
 

111 

Comparative Law Quarterly 

 

Mohammad Jalali, Sogol Soodbar. Theoretical Evolutions of Constitutionalism: From State-Centrism to 
constitutional Pluralism 

Volume 10. Issue 5. Serial Number 21. Spring 2026. Pages 111 to 134. 

 
Original Article 

Theoretical Evolutions of Constitutionalism: From State-
Centrism to constitutional Pluralism 
Mohammad Jalali1 , Sogol Soodbar*2   

 
1 Associate Professor, Department of Public Law, Faculty of Law, Shahid Beheshti University, Tehran, Iran. 
2 PhD student in Public Law, Faculty of Law, Shahid Beheshti University, Tehran, Iran. 
 

10.22080/lps.2025.28212.1696  

Received: 
December 21, 2024 
Accepted: 
March 27, 2025 
Available online: 
June 5, 2026 

Abstract 
The concept of constitutionalism represents a theoretical framework in 
constitutional law designed to constrain public power through the authority of a 
foundational document—the constitution. For centuries, nation-states have served 
as the principal and most visible embodiment of public power. Consequently, 
constitutionalism evolved as a state-centered theory, rooted in the constitution 
enacted by the state itself. Within this paradigm, the state was regarded as the sole 
source of public power, and the constitution as the exclusive instrument for 
establishing fundamental norms. The central purpose of this approach was to 
devise mechanisms for limiting and regulating state-generated power. In recent 
decades, however, the dynamics of public life and power production have diverged 
from these traditional assumptions. Power is increasingly generated by non-state 
actors, creating tension between constitutional law and these new actors—whose 
powers remain inadequately identified and unregulated—thereby highlighting the 
need for a theoretical reassessment. Constitutional pluralism has emerged as a 
pivotal response to the limitations of state-centered constitutionalism and the 
occasionally biased norms enshrined in constitutions. This research explores why 
constitutionalism has struggled to adapt to the emergence of new forms of power. 
The study’s key finding is that constitutional pluralism does not seek to displace the 
state within constitutional theory; rather, it aims to acknowledge the networked 
and often diffuse power generated by actors whose influence cannot be fully 
captured or regulated solely within the traditional constitutional framework. 

Keywords: 
Constitutionalism, 
Public Power, 
Constitutional 
Pluralism, State-
Centeredness, 
Constitutional 
Fetishism 

 

 
*Corresponding Author: Corresponding Author   

Address:   Shahid Beheshti University, Tehran, Iran. Email: sogol.soodbar.1995@gmail.com  
 

https://doi.org/10.22080/lps.2025.28212.1696
mailto:sogol.soodbar.1995@gmail.com
https://www.orcid.org/0000-0001-9954-1912


 

112 

Volume 10. Issue 5. Serial Number 21. Spring 2026. Pages 111 to 134. 

 

 

Mohammad Jalali, Sogol Soodbar. Theoretical Evolutions of Constitutionalism: From State-Centrism to 
constitutional Pluralism 

Comparative Law Quarterly 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Extended Abstract 
1. Introduction 
A foundational understanding of public 
law principles and literature inevitably 
introduces the key concept of 
constitutionalism. At its core, 
constitutionalism seeks to regulate and 
constrain public power—an inherently 
unchecked and self-perpetuating force. 
The emergence of constitutionalism, along 
with the development of constitutional 
law theory, coincided with the formation 
of nation-states and the enactment of the 
earliest constitutions. This historical 
alignment established a strong connection 
between constitutional law and the state, 
resulting in a primary focus on protecting 
rights, preserving freedoms, and limiting 
power within state boundaries. 

However, in today’s world, power no 
longer resides solely within the state. 
Modern power manifests through diverse 
entities, including international 
organizations, multinational corporations, 
and digital platforms. This evolving reality 
aligns with the perspectives of scholars 
such as Robert Dahl and Michel Foucault, 
who view power as a networked 
phenomenon operating across multiple 
levels and dimensions of society. 
Recognizing this shift calls for a re-
evaluation of traditional state-centered 
constitutionalism and an expansion 
toward constitutional pluralism. 

Constitutional pluralism offers a 
conceptual framework to address the 
limitations of state-centric constitutional 
theory. It promotes a broader 
understanding of power that reflects its 
diffuse, networked, and often 
decentralized nature in contemporary 
society. This approach constitutes the 
central focus of this research. 

The development of constitutional 
pluralism is closely associated with the 
work of Neil MacCormick and Neil Walker. 
MacCormick established the theoretical 
foundation, while Walker expanded and 
enriched the discourse, enabling a deeper 
exploration of its implications. In this 
study, we examine constitutional 
pluralism through the perspectives of 
these influential theorists, whose 
contributions provide essential insights 
for advancing and understanding this 
critical framework. 

2. Methodes 
This research employs a descriptive-
analytical approach, providing a 
comparative analysis of state-centered 
constitutionalism and constitutional 
pluralism based on library research. 

3. Results 
The central finding of this research is that 
constitutional pluralism does not seek to 
exclude the state from constitutional 
theory; rather, it aims to acknowledge the 
networked and sometimes fragmented 
forms of power exercised by actors whose 
actions cannot be fully captured or 
regulated within the constitutional 
framework. 

4. Conclusion 
At first glance, the theoretical gaps and 
challenges within constitutionalism can be 
identified in three key aspects: domain, 
temporality, and normative 
comprehensiveness. First, although it is 
crucial to reconsider the role of the state 
as the central actor in constitutional law, 
the state remains an indispensable 
component in defining the scope of 
constitutionalism. Without the state, the 
overall structure of constitutional law 
would be incomplete. However, the 
challenge lies in ensuring that 
constitutionalism remains open to the 
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 inclusion of non-state actors while 
continuing to fulfill its primary function of 
limiting power in relation to them. In other 
words, it must be acknowledged that the 
landscape of constitutional law has 
expanded beyond the confines of state 
territories in recent decades. 

Secondly, constitutional pluralism 
emphasizes the need to view 
constitutionalism as a continuous, 
historically evolving process that cannot 
undergo sudden transformation. 
Furthermore, this process must be 
internally coherent, with its components 
interconnected and aligned with the 
political and social realities of the external 
world. 

Finally, normative comprehensiveness 
represents another critical dimension with 
which constitutionalism must engage. This 
approach addresses the ideological biases 
and one-sided interpretations of the 
constitution. However, the boundary for 

this approach lies in safeguarding 
fundamental rights and freedoms. It 
should not be forgotten that the one area 
in which constitutionalism must maintain 
a bias is its commitment to impartiality 
itself. 
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 چکیده
  ی سند  ی تحت لوا   ی قدرت عموم  یداست که تحد  ی در ساحت حقوق اساس یانیناظر بر جر  گرایی ی مفهوم اساس

قانون اساس  نام  م   یبه  قرار  کار خود  دستور  دول سده   ی برا  کهیی ازآنجا.  دهدی را در  نخستملت   -ت  ها  و    ین ها 

بر دولت و    ی مبتن  اییه نظر  مثابهبه یزن  گراییی لذا اساس   اند،یده گرد  ی تلق  یقدرت عموم   یرونی ب  یجلوه   ترین ینیع

تنها خاستگاه    گرایی ی خوانش از اساس  یندر ا  یگرد  یاناست. به ب  یافتهشده توسط آن، نضج  وضع   یقانون اساس 

عموم  هنجارها  ی، قدرت  موجد  سند  تنها  و  اساس   ی، اساس  ی دولت  م  ی قانون  بد  گشت ی قلمداد  که    یهیو  بود 

توسط دولت بود.    یدشدهقدرت تول  یمو تنظ  یدجهت تحد  یسازوکار   بینییش ، پیفکر  یان جر  ینا  ی اصل  ییژه کارو

  ییه از فرض  یراخ  یکم در چند دههقدرت دست   یدو تول  ی حاکم بر ساحت عموم  یت بود که واقع  ی در حال  ین ا

امر    ینو هم  یداز دولت را تحقق بخش  یرغ  یگرانی قدرت توسط باز  ینشننموده و در عمل آفر  یتتبع  گفتهیشپ

اساس  یمواجهه  یعنی باز  ی حقوق  آن   یگرانی با  از  برخاسته  شناساکه هنوز قدرت  نشده،    یی ها  محدود  و سپس 

  یهاول  یپاسخ   یقتدر حق یاساس   یی . تکثرگراکندی م   یجابعرصه ا  ین را در ا   ی نظر  یاز بازنگر  یاضرورت گونه

  یاست. نقطه   یقانون اساس   یانه دارگاه جانب   یمحور و منحصر به هنجارها دولت   گراییی اساس   یهابه چالش

ا ن  ینعطف  هم  یزپژوهش  در  دغدغه  جاین درست  و  گرفته  پرسش    یاصل   یشکل  عوامل آن  تکامل   از    عدم 

نه به    ی اساس   یی آن است که تکثرگرا  یق تحق  ی اصل   ییافته.  باشدی م  ین نو  ی هاسو با تولد قدرت هم   گرایی، ی اساس

و بعضاً    ی اقدرت شبکه   یی بلکه در عرض آن درصدد شناسا اسی،حقوق اس   ی یهاز قلمرو نظر  دنبال حذف دولت 

 .  ندارد یزو تجو  یفتوص  یتقابل یاست که صرفاً عملکردشان درون قانون اساس  یگرانیمنبعث از باز یپراکنده

 :  هایدواژه کل

  ی، قدرت عموم گرایی، ی اساس

  ی،محور دولت  ، یاساس یی تکثرگرا

با قانون   یانهگراوهم  یمواجهه

 ی اساس
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 مقدمه 1

  ،یحقوق عموم  یهیو اصول اول  اتی با ادب  ییاندک آشنا

حوزه تحت    ن یزاد با اهم   یانیمواجهه با جر  ی را برا  نهیزم

اساس م  ییگرای عنوان  نهاآوردیفراهم  مقصود   ن یا  یی. 

تنظ  انیجر عموم  دیو تحد  میهمواره    عنوانبه  یقدرت 

متمالجام   تاًیماه  یامر و  زا  ل ی گسیخته  . باشدیم  شیبه 

نظر  یطورکلبهو    ییگرای اساس  انیجرشروع     یهیتولد 

و وضع نخستین  ها  ملت   -ت  دول  ل یبا تشک   یحقوق اساس

  نیا  ان یاست که م  ی هیبد  ؛ لذا زمان استهم قانون اساسی  

که   یاگونهبه ؛برقرار شود یاتصال مستحکم یدو، حلقه 

اساس جر  ی حقوق  بر    انیو  را  خود  تمرکز  آن  غالب 

تضم  ییهادغدغه آزادحق  نیهمچون  و    و   های ها 

. دیها معطوف نماقدرت تنها در بستر دولت   تیمحدود

امروزه قدرت جز دولت    میدانی است که م یدر حال  نیا

کالبدها د  ی در  سازمان ی  گریمتعدد    یهاهمچون 

  زین  تالیجید  گرانیچندملیتی و باز  یهاشرکت   ،یالمللنیب

چون    یشمندانیاند  ی هیبا نظر  ت یواقع  نیمتجسد شده و ا

86-، 2012، 2)توبنر  فوکو  شل ی مو  (2005) 1رابرت دال 

را    ییگرایاساس  انیجر  یهیمابن   مثابهبهکه قدرت    (85

در سطوح و ابعاد مختلف    میو قابل ترس  یاشبکه  یمفهوم

م است.    ،دانندی جامعه  که  سازگار  است  ذکر  شایان 

پیش  بازیگران  از  برخی  همانند  موجودیت  گفته 

ها ریشه داشته و  ی دولت در اراده   ،المللیهای بین سازمان 

پلتفرم چون  دیگر  شرکت بعضی  و  چندملیتی  ها  های 

دولت   از  غیر  اشخاصی  عملکرد  و  خواست  حاصل 

چنباشند.  می معنا  یکردیرو  نیاتخاذ  ضرورت   یبه 

محور و گستراندن دولت   ییگرای مناسبات اساس  زدنبرهم

 
1 Dahl 

.  باشدیم  یساسبه قلمرو حقوق ا  یحقوق  ییچتر تکثرگرا

تحت عنوان   یدر چهارچوب مفهوم شهیاند نیماحصل ا

آن،    افتهیانعکاس    یاساس  ییتکثرگرا به  پرداختن  که 

 . دهدیم ل یپژوهش را تشک  نیا یمحور اصل

آنکه گفتمان تکثرگرایی اساسی متعلق به دو    بهباتوجه

بهنظریه مکنام  پرداز  نیل  واکر های  نیل  و  کورمیک 

باشد که به ترتیب این نظریه را بنیان نهاده و زمینه را  می

عمیق  ورود  نمودهبرای  فراهم  آن  به  لذا طی سه  تر  اند، 

ی  گیری نظریهی شکل مبحث پیش رو به ترتیب به زمینه

ی آن نسبت به  های اولیه فرضتکثرگرایی اساسی و پیش 

این  اساسی  واکاوی  به  سپس  و  سنتی  مفهوم  در  گرایی 

دریچه  از  اسکاتلندی  مفهوم  اندیشمند  دو  این  نگاه  ی 

می که  گفت  باید  باره  این  در  پرداخت.  توان  خواهیم 

ی مورد بحث  کورمیک را تا حد زیادی واضع نظریهمک

 بخش آن دانست.و نیل واکر را تکامل 

 ی تکثرگرایی اساسیزمینهپیش 2

تدو  دیشا تکثرگرا  یگفتمان  نیبتوان  عنوان   یی تحت 

سده  یحقوق زم  ستمیب  یدر  مفهوم    ساز نه یرا  ورود 

عموم  ی اساس  ییتکثرگرا حقوق  ساحت  دانست.    یبه 

منحصر نشدن منابع    ،یحقوق  ییتکثرگرا  ی اصل یدغدغه

بر    یهنجار دولت و    نیبه قوان  ینظام حقوق  کیحاکم 

هنجار  ریسا  ییشناسا آن    یردولتیغ  یمنابع  عرض  در 

دیگران،    .باشدیم  نیقوان و   آنکه حال  (1397)راسخ 

دو   ان یتفاوت مهم مچنانچه در ادامه تبیین خواهیم نمود 

تکثرگرا  گفتهش یپ  یهینظر در  معمولاً  که  است   یی آن 

هم  یحقوق از    یهنجارها  یستیزضرورت  برخاسته 

در بستر    ،ن یاز قوان  ریغ  ییهاستهیدولت در کنار با  یاراده

2 Teubner 
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توج  یدولت  یِنیسرزم در   آنکهحال  ،گرددمی  هیواحد 

د  یاساس  ییتکثرگرا  ت یموضوع  نیسرزم  گریاساساً 

، شناسایی مظاهر مختلف  ابدیی م  ت ینداشته و آنچه اهم

و پیش  آن  قدرت  متناسب جهت تحدید  سازکاری  بینی 

 باشد.می

در    یستیتکثرگرا را با  یحقوق اساس  یدهیا  یهاشهیر

 2واکر  ل یو ن  1کیکورممک   ل ین  یهابه نام   سندهیآثار دو نو

  یهااز نوشته   یک یدر    کیکورممک   باریننخستشد.    ایجو

عضویت    3اساسی   پیامدهای  یکه در حوزه  جاآن  ،خود

امر از   نیا نییجهت تب سد،ینویمها در اتحادیه بر دولت 

و حقوق   گراگانهی  یجابهتکثرگرا    یمفهوم حقوق اساس

. دی جویمدد م  یمراتبمحور در مقابل سلسلهتعامل   یاساس

  ی حقوق داخل  یمسئله است که محتوا  نیبر ا  یتأکید و

هنجارها  ییاروپا  یکشورها اتحاد  یو  از    ه،یبرخاسته 

، 1995کورمیک،  )مک   ندارد.  ی برتر  یگریبر د  کیچیه

  ی ابیبه دنبال دست  شیسوهم  شمندانیداو و ان  ییگو  (265

»اقتدار حاکم  دیجد  یبه خوانش از   یک ی  عنوانبه  4«  از 

تشک  م  یدهندهل یعناصر  سال  باشندیدولت  در   .1999  

نوشتهمیلادی   عنوان   یادر   Questioning"  با 

Sovereignty "  یاساس ییعبارت تکثرگرا کیکورممک  

صراحتاً   اداد  ارقر  مورداستفاده را  در  کتاب    نی. 

م  کیکورممک شناسا  دینمای ادعا  حقوق    ییکه  نظام 

اتحاد  ییاروپا  ی هادولت   ی داخل عرض    ینقطه   ه،یدر 

قلمداد    یحقوق اساس  یهافهم تکثر در کشاکش   نیآغاز

  ی تکثرگرا را پاسخ  یحقوق اساس  کیکورم. مکشودیم

 
1 Neil MacCormick 
2 Neil Walker 
3 constitutional implications 

چگونگ قابل  از  پرسش  برابر  در  وفصل حل   یطرح 

 .داندی م یموجود در حقوق اساس یتضادها

به لحاظ ارزش    یاساس  ییتکثرگرام.    2002سال    از

ارتقا    یدانشگاه م  یاگونهبه  ؛افتیآن  آن    توانیکه  از 

( 2018،  5)وایلر  دفاع نمود.  یدستگاه فکر  کی  عنوانبه

 یی های تکثرگراو ورود به مؤلفه  ل یاز هرگونه تفص شیپ

آشنا  ،یاساس ا  شتریب  ییجهت  سه    نیبا  به  اشاره  فضا 

 . ستین دهیاز فا ی آن خال یمحور اصل

هر  نیا محور  وضع  ک یسه  به  پاسخ    ی سنت  ت یدر 

عموم نخست  اند گرفتهشکل   یحقوق   موجب به  آنکه. 

  یشاکله ،  یدر هر نظام حقوق  ،ی تکثرگرایی اساسیایده

  ی قانون اساس  اولیه در   صورتبه   یستیرا بای  اسیقدرت س

ها دولت  که دههگرایی سنتی  اساسی شد، بر خلاف    ایجو

  ی دانسته و قانون اساس  ی اسیاقتدار س  یرا خاستگاه اصل

زا تلق  یاراده  یدهییرا  دیگر    نمود.یم  ی آن  بیان  به 

برقراری  پیش به  اساسی  تکثرگرایی  نخست  فرض 

ارادهدوگانه  و  اساسی  قانون  محتوای  میان  دولت  ای  ی 

 آنکه   دوم  بخشد.ی نخست حیثیت میپرداخته و به مؤلفه 

از    یاساس  ییتکثرگرا  یشهیفراموش نمود که اند   یستینبا

کشاکشِ از    یهنجارها  گاهِیجا  مِیتنظ  بطن  برخاسته 

آن    یاعضا  یاروپا و نظام حقوق داخل  یهیاتحاد  یاراده

ا اساس  بر  است.  شده  اروپا  ،هینظر  ن یمتولد  بستر    ، در 

به شکل توأمان و   یو فرامل ی در سطح مل یاسیقدرت س

و لحاظ چنین    است   افتهیشفاف نظام    یمراتبسلسله   دونب

بسط   در  مهم  گامی  قدرت  برای  متکثری  ماهیت 

در بدو امر،   آنکه  شود. سومتکثرگرایی اساسی قلمداد می

4 sovereign authority 
5 Weiler 
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با طرح دو تفسیر متفاوت  اندیشه ی تکثرگرایی اساسی 

است روهمراه  سا  موجببه که    یکردی:    چ یه  یه یآن 

  یو مفهوم ستادهینا یاسیبر فراز اقتدار س یقدرت واحد

است   هبلاوج هینظر نیدر ا 1تحت عنوان اقتدار بلامنازع 

است    یمتکثر  یکه قائل به نظام اساس  گرید  یو خوانش

مل اقتدار  گرد  یکه  ممزوج  آن  در  فراملی   . انددهیو 

 ( 22، 2014، 2)لاگلین

  یحقوق عموم  یگانه مبانسه   محورهای  ن یاز ا  کیهر  

با تأکید بر  نخست    یکشد: گزارهمدرن را به چالش می 

اساسجایگاه   را    نقش   ی،قانون  آن  دولت  با  مقایسه  در 

 ن یگز یجادوم قدرت متکثر را    فرضشیپ  رنگ نموده،کم

 یی تکثرگرا  آنکه  تاًیکند و نهاواحد می   یامر  مثابهبهقدرت  

سوم  ی اساس اساس  امر  ن یبر  خود  برارا    ی اصل    ی که 

فضاسال  به  متعلق  حقوق    یجامه   ،بوده  است یس  یها 

   .پوشاندیم ی اساس

ا  چالش با  شالوده  نینخست  که  اقتدار    یمحتوا 

بنا شده است، در نگاه    یقانون اساس  یهابر ستون   یاسیس

است که اقتدار    یهی. بدرسدی به نظر نم  زیبرانگ اول مناقشه

  ی توسط قانون اساس  شدهم یترس  یدرون مرزها  ،یاسیس

م شکل  آن  از  خارج  نه  که   نیبد  رد؛یگیو  معنا 

توس  یهاتیصلاح اساس  طدولت  حقوق  حاکم    ینظام 

عدم    کشدی را به پرسش م  دهیا  نیآنچه ا  .شودیم  فیتعر

حقوق    )نظم   رویکرددو    وجود موضعی شفاف نسبت به 

قانون یا بالعکس، پذیرش )و    3(  دولت  ی مبتنی براساس

(  یاسیس یحاکم بر نهادها  ینظم هنجار عنوانبه  یاساس

 
1 ultimate authority 
2 Loughlin 
3 constitutional regime of a state 
4 constitution as institutional normative order 
5 Staatenbund 

  مثابهبه  ی قانون اساس ،ی اساس ییاست. از منظر تکثرگرا 4

در    بوده که دولت   ی سند نوشته مترادف با اقتدارعال  کی

 .مفهوم نهادی سیاسی نسبت به آن جایگاهی ثانویه دارد

رأ  نیا  یجلوه قالب  در    یمعاهده  یچالش 

آن با    یسهیآلمان و مقا  یدادگاه قانون اساس  ختیماستر

نما  یفکر  یهاتلاش آن  از  در  شودی م  انیپس  دادگاه   .

  کیو تفک   زیتم  منظوربه پرونده    نیبه ا  یدگیرس  انیجر

اتحاد  یهاارتباط دولت   ینحوه   یجابه اروپا    یهیعضو 

 صورت به  6دولت فدرال  ای  5ون یدراساستفاده از مفهوم کنف

  بهره جست.  7«  هادولت   یه ی»اتحاد  یاز گزاره  یانوآورانه

هدف از انتخاب این مفهوم تبیین این امر است که از یک  

های عضو بیش از یک کنفدراسیون، خصلتی  سو دولت 

امری   اتحادیه  در  عضویت  و  داشته  متمرکز  و  منسجم 

نمی  ثانوی  و  و  فرعی  بسان    دیگری ازسوباشد  نیز 

ی  ها تا حد زیادی در اراده فدراسیون، موجودیت دولت 

  نگلفیا  1998در سال    گردد.دولت مرکزی مستغرق نمی

اساس  یآلمان  شمندیاند  سیپرن عبارت   یحقوق    اروپا، 

“Verfassungsverbund”  معنا   ن یقوان  یهیاتحاد  ی به 

جهت  ها،  ی دولت از اتحادیه تر  مناسب   یرا مفهوم  ی اساس

هنجارها  فیتوص مل  یتعامل  حقوق  از  و    ی برخاسته 

 ه یاتحاد   نیکه عملکرد ا  (1999،  8)پرنیس   دانست  ییاروپا

  9یچندسطح  ییگرای تحت عنوان اساس  یدر قالب مفهوم

جا  (51،  1398)سودبر،    .شودیم  ییشناسا  ی نیگز یبا 

ها،  دولت   یهیاتحاد  یجابه  یچندسطح  ییگرای اساس

که بر اساس  را ها از دولت  یصحت مفهوم انجمن سیپرن

6 Bund 
7 Staatenverbund 
8 Pernice 
9 multi-level constitutionalism 
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اتحاد و    افتهیاشتقاق  ینظام  مثابهبه اروپا    یهیآن حقوق 

مقابل   دهیبه چالش کش  ،شودیم  ییشناسا  هیثانو در    ،و 

  هیدر سطح اتحاد  هادولت   یاساس  نیتکثر و تجمع قوان

توص   هیاتحاد  ی حقوق  ت یوضع  ی برا  یترق یدق  فیرا 

گردش   نینخست  یهیمابن  ترقیدق  انیکند. به بقلمداد می

با  ینظر اساس  یستیرا  قانون  بر  تمرکز  و    ، یدر  محتوا 

ها  دولت   یجابه   ی اساس  ن یقوان  ریتعامل آن با سا  ینحوه

  آنکه  حیضتو  ؛ نمود  ی ها تلقو ضوابط حاکم بر ارتباط آن 

تجو  فیتوص م  زیو  روابط  قلمرو  ها  دولت   ان یدر 

ب  یاصل  یژهیکارو ل  الملل ن یحقوق  و    کنیبوده،  مطالعه 

  یدهییکه زا  یاساس  ییهاستهیبا  یهنجارساز  حالیندرع

متفاوت و    یو فرهنگ   یفکر  ینه یشیبا پ  یحقوق  یهانظام 

اتحادآن  یحداکثر  ینینشهم در مختصات  اروپا    یهیها 

ک اساس  یینها  ارکرداست،  رو  یحقوق  تکثرگرا   کردیبا 

 .باشدیم

باز  یمل  تیحاکم  تیماه  رییتغ استقرار    یگرانیو 

دوم آن  عرض  در    دارانطرف  فرضشیپ  نیاثرگذار 

 ده یا  نیا  موجببه  ؛تکثرگرا است  یحقوق اساس  یهینظر

اگر    یتا حد  1ی و استقلال مل  یمفهوم خودمختار  یهاهیپا

 .ردیگیمنعطف و متحرک به خود م  یمتزلزل حالت  میینگو

ن  چالش پ  یمنطق  امدی پ  زیسوم    یقبل  فرضش یدو 

نهاباشدیم و  بلامنازع  اقتدار  از  پرسش  همچنان    یی: 

در    یاساس  ییتکثرگرا  شمندانیاند  زعمبه طرح است.  قابل 

ماه حاضر  عال  تیعصر  گونه   یاسیس  یاقتدار    یابا 

همراه شده است. البته    ی قدرت ملی و فراملیدگیتندرهم

عق به  اساسنظریه  یبرخ  یدهیکه  حقوق  از    یپردازان 

برنم  یاقتدار چندپارگ  ت یماه  ن، یجمله لاگل و    تابدیرا 

 
1 autonomy 

بخش  انسجام   یبدون عامل  یهنجار  ی هاتعدد منابع نظام 

  داران طرف. البته که  باشدی م  ینبود نظم حقوق  یبه معنا

 ی ستیمون  یکردیباورند که اتخاذ رو  نیمذکور بر ا  یدهیا

حقوق اروپا    اصو به طور خ   الملل ن ینسبت به حقوق ب

ا  یپاسخ به  نسبت    .باشدیم  گفتهش یپ  رادیمناسب 

 ( 2014)لاگلین، 

  ی سه گردش نظر  بریهباتک تا    شودی ادامه تلاش م  در

از منظر دو    ی اساس  ییبا مختصات تکثرگرا  مورد اشاره،

 .میآن آشنا شو یپرداز اصلنظریه

 کورمیک؛ زایش نظرینیل مک 3

مک حقوقنیل  نظریهکورمیک،  و  برجسته  پرداز دان 

حقوق اساسی و   گامانیشپعنوان یکی از اسکاتلندی، به 

بر  شود. مک فلسفه حقوق شناخته می با تأکید  کورمیک 

ماهیت چندسطحی نظام حقوقی اتحادیه اروپا و بررسی  

تعاملات میان حقوق ملی و فراملی، به معرفی و ترویج  

ی تکثرگرایی اساسی پرداخته و در این راستا اصول  نظریه

نظریه مبنای  را  میبنیادینی  قرار  خود  ذکر  پردازی  دهد. 

مک در خصوص  نکته  که  این  است  کورمیک ضروری 

تبادل قدرت میان نهادهای رسمی همچون    یوی بر نحوه

بین سازمان  و  های  شده  متمرکز  اروپا  اتحادیه  و  المللی 

نهادهای   حقوقی،  تکثرگرایی  به  قائل  متفکرین  همانند 

ی  ها را در پروژه غیررسمی و هنجارهای برخاسته از آن 

 کند. فکری خود وارد نمی 

نظریهمک این  کورمیک  بر  تمرکز  با  را  پردازی خود 

نکته آغاز نمود که پیکربندی حقوقی اروپا با دو دیدگاه  

  زعمبه اصلی و اساساً ناسازگار روبرو است؛ از یک سو  

مفهوم اقتدار نهایی    ، گروهی، در مختصات حقوقی اروپا
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دولت   انتسابقابل  و  به  است  را    آنچه،  ترتیبینابه ها 

می  شناخته  اروپا  اتحادیه  حقوق  میامروزه  توان  شود 

برگشت و مشروط  یک واگذاری گسترده اما قابل   عنوانبه

کرد.   تلقی  ملی  حاکمیت  حق  بر دیگری ازسواز  بنا   ،

دسته  مؤسس  استنباط  معاهدات  به  پیوستن  دیگر  ای 

بازیگرانی مستقل،  عنوانبه ها و نهادهای اروپایی سازمان 

ها تعلق  اکنون اقتدار نهایی به آن به معنای آن است که هم 

 ( 2014گرفته است. )لاگلین، 

کورمیک نه با یکی از دو دیدگاه فوق  در پاسخ، مک 

نه  هم و  شده  دانست.    یطورکلبه سو  مردود  را  دو  هر 

وضعیت   که  دانشگاهیان  از  برخی  بسان  او  همچنین 

ی  ی اروپا را وحدت پیچیدهها و اتحادیهزیستی دولت هم

به   دستیابی  اساساً  که  دیگر  گروهی  یا  و  دانسته  نوینی 

انسجام حقوقی را در سطح اتحادیه متصور نبودند، حل  

کورمیک با هر یک از دو  سو نشدن مکمسئله ننمود. هم

تلقی حقوق   در  بایستی  را  پیشین  یک    عنوانبه رویکرد 

وجو نمود؛ بدین معنا که او  نظم نهادی هنجاری جست

داند  ای از هنجارها می حقوق را تنظیم و تعامل مجموعه

گذاری و اعمال  که وجودشان در چهارچوب عمل قانون 

رویه و  رفتار  پرتو  در  همچنین  و  میان  قانون  حاکم  ی 

پذیرفته را  قوانین  آن  که  گردد. اند، مستحکم میافرادی 

حقوق   کارایی  گرو    مثابهبه درنتیجه  در  سیستم  یک 

عملکرد نهادهای واضع و مجری قانون در کنار پذیرش  

می می افراد  سبب  تلقی  این  عناصری  باشد.  تا  شود 

قدرت منشأ  شناسایی  میان  1همچون  هماهنگی  وجود   ،

انعطاف  2ارکان سیستم استقرار اصل  به  و  نسبت  پذیری 

های سیستم حقوق قلمداد  از جمله مؤلفه  3وقایع محیط 

 
1 Settled authority 
2 Internal coherence 
3 Reflexive adaptability 

ی  گیری اتحادیهکورمیک شکل گردند. در این راستا مک 

اروپا و نظم نوین برخاسته از آن را دارای تمامی ارکان  

قانون  نهاد  جمله  از  سیستم  یک  برای  گذار،  متصور 

مقبولیت عمومی میاهرم و  اجرایی  به همین های  داند. 

نمی نظام    ی سادگبهتوان  دلیل  در  سیستم  این  ادغام  از 

هویت پیشین هر یک    رفتنازدست حقوق داخلی اروپا و  

 ( 375-373، 2011، 4سخن به میان آورد. )واکر

کورمیک با ضرورت انتخاب یکی از دو رویکرد مک

های اروپایی  پیشین یعنی پذیرش تفوق حقوق ملی دولت

بر هنجارهای برخاسته از مناسبات فراملی و یا بالعکس  

گفته شد وی این دو   چنانچهنماید. مخالفت می شدتبه

که  نموده  قلمداد  مستقل  سیستم  دو  را  حقوقی  نظام 

هم علی حوزه رغم  برخی  در  یک  پوشانی  هر  ها 

با  صلاحیت البته  ها و مناسبات داخلی خود را داشته و 

توان تر مینماید. به بیان دقیقدیگری نیز تعامل برقرار می

اندیشه طرز  این  که  مک گفت  گونهورزی  ای  کورمیک 

ها این مفهوم را به  ی قدرتی است که سده مبارزه با نظریه

است.   داده  تقلیل  فوکویی    آنکهحال سلطه  بخواهیم  اگر 

ی قدرت را به قابلیت تأثیرگذاری  بیندیشیم بایستی دامنه

به یکدیگر جست وجو نماییم که بازیگران فعال نسبت 

میان دو    یروتأثرتأثی  ی اروپا این رابطه در بستر اتحادیه

 سطح مورد بحث ما برقرار است. 

درباره نکته  این  است  ی مکذکر  کورمیک ضروری 

پسنمی   وجهیچهبهکه   به  قائل  متفکری  را    - ا  توان وی 

ی نگرش او  دانست. نحوه  6حاکمیت  - ا  و یا پس  5دولت 

نظریه از  دسته  آن  عصر  با  معتقدند  که  پردازانی 

4 Walker 
5 post-statist 
6 post-sovereigntist 
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باشد. این  به پایان رسیده بسیار متفاوت می   1بودگیدولت 

ی نشینی حقوق اتحادیهاندیشمند اسکاتلندی تنها بر هم 

اروپا در کنار حقوق ملی اعضا متمرکز شده و ادغام این  

نوعی   را  جامع  واحد  نظام  یک  قالب  در  سیستم  دو 

قلمداد  ساده اروپا  سیاسی  واقعیت  از  فرار  و  انگاری 

 ( 1999کورمیک، کند. )مکمی

نحوه از  امروزه  حفاظت  عمومی  مقررات  اعمال  ی 

اروپا  اتحادیه  طور خلاصه    2داده  به  نامیده   GDPRکه 

نمونهمی در  شود،  اساسی  تکثرگرایی  تحقق  از  بارز  ای 

این سند،    یطورکلبه   آنکهباشد؛ توضیح  سطح اتحادیه می 

های شخصی فراهم  چارچوبی جامع برای حفاظت از داده 

آن  می رعایت  به  ملزم  تمامی کشورهای عضو  که  آورد 

یک ابزار قدرتمند   عنوانبه  GDPR،  حالیندرعهستند.  

برابر   در  اروپایی  شهروندان  حقوق  تقویت  برای 

داده  از  می سوءاستفاده  شناخته  شخصی  این  های  شود. 

مقرره با اعطای حقوقی مانند حق دسترسی، حق تصحیح،  

داده  پردازش  به  اعتراض  حق  و  حذف  سبب  حق  ها، 

دادهمی بر  بیشتری  کنترل  و  تسلط  افراد  که  های  شود 

شخصی خود داشته باشند. از سویی دیگر این مقررات با  

به رعایت اصول شفافیت، حداقل الزام سازمان  سازی  ها 

دادهداده امنیت  و  امن ها  محیط  یک  ایجاد  به  و  ها،  تر 

آن قابل  پردازش  برای  است.  اعتماد  کرده  کمک  ها 

 ( 2021، 3)دوگارو 

به   اشاره  از  هدف  اینجا  نکته  GDPRدر  این  بیان   ،

است که از یک سو این مقررات از قابلیت اعمال مستقیم  

های عضو اتحادیه برخوردار هستند  در نظام داخلی دولت 

 
1 Statehood 
2 The General Data Protection Regulation 
3 Dogaru 

ها فراهم شده تا  و از دیگر سو این امکان نیز برای دولت 

های مقررات مذکور برای  استانداردهایی مازاد بر بایسته

هایی  خود تدوین نمایند. به همین دلیل است که دولت

با   قوانینی  تصویب  طریق  از  فرانسه  و  آلمان  همچون 

های شخصی علاوه بر پایبندی  موضوع حفاظت از داده 

ی اروپا، در سیستم حقوق  بر مواضع برخاسته از اتحادیه

نموده هنجارسازی  به  اقدام  نیز  خود  )قانون  داخلی  اند. 

داده  از  حفاظت  آلمانفدرال  در  از  4ها  حفاظت  قانون   ،

فرانسهداده نظام    (5های  دو  حیات  بر  همانا  امر  این 

البته هم که  دیگری  بر  یکی  برتری  بدون  و  عرض 

 کند. همراه است، دلالت می  یروتأثرتأثشان با زیستیهم

ایده کلیت  با  که  مکحال  خاستگاه  ی  و  کورمیک 

ی اروپا آشنا شدیم جای آن است  نظری وی یعنی اتحادیه

نظریه بر  حاکم  اصول  طور  تا  به  را  او  تکثرگرایی  ی 

 خلاصه از نظر بگذرانیم.

در   فوق  مطالب  تکمیل  در  و  گفته شد  آنچه  بر  بنا 

مک می خصوص  نظر  به  می کورمیک  که  توان  رسد 

 ی ذیل خلاصه نمود: گزاره  7ی وی را در نظریه

ی سخت حقوق وجود ساختاری مبتنی بر  هسته  -1

منطقی ما را    صورتبهباشد. این گزاره  نظم هنجاری می

هایی بایسته  یستیزهم سازد که  به این نتیجه رهنمون می 

 با ماهیتی متکثر از منظرهای گوناگون، محتمل است. 

را    -2 هنجاری  نظم  این  اروپا  اتحادیه  عرصه  در 

توان به طور جداگانه در قالب دو محور حقوق ملی  می

 ها و حقوق منبعث از اتحادیه جویا شد.دولت 

4 Federal Data Protection Act (BDSG) 
5 French Data Protection Act (Loi Informatique et 

Libertés) 
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ی تأسیس  قانون اساسی یک نظام هنجاری، نتیجه  -3

و اقتداربخشی به نهادهایی است که حسب مورد، نقشِ  

و دادرسی هنجارهایی را بر عهده دارد   اعلام، اجرا، اداره

یابند. تجمع خصلت نهادی می  یندهافراکه از خلال این  

خودبسنده تمرکز  هنجارهای  یا  از  سلسله  این  ی 

 شود.اقتداربخش، قانون اساسی تلقی می 

نظم هنجاری مذکور چه تحت لوای قانون اساسی    -4

خو خصلتی  آن،  غیر  یا  و  دارد،    1ارجاع   -د  نوشته 

از عرف   یاگونهبه اقتدار حاصل  قراردادها که  و  در    2ها 

بازتعریف  و  تعریف  امکان  آن  تقنینی  مناسبات  درون 

 یابند. می

در    -5 به    یندفراقضات  تمسک  با  خود  رسیدگی 

های  ی قانون اساسی و یا عرف تفاسیری که از متن نوشته 

می  ارائه  محتوای  نانوشته  تطور  برای  را  زمینه  دهند 

 کنند. ی آن فراهم می اقتداربخش اولیه 

های حقوقی مبنای تأسیس برخی  در برخی نظام   -6

جستجو   اساسی  قانون  در  بایستی  را  سیاسی  نهادهای 

های حقوقی برخی دیگر از  در همان نظام  آنکهحالنمود؛  

ایجاد و  ای ویژهنامهنهادها اساس ی خود داشته و اصل 

نمی قانون اساسی  از  منبعث  امر  عملکردشان  این  باشد. 

ای از منابع با محتوای اساسی  حاکی از استقرار مجموعه

 باشد. و منشأ اثر در عرض یکدیگر می

ها  های هنجاری متکثر که در هریک از آن در نظام   -7

مراتب منابع حقوقی  قانون اساسی متمایزی بر فراز سلسه

مک  بیان  به  و  تلقی  ایستاده  سیستم  یک  خود  کورمیک 

حیات  می مشروعیت  سیستم  هر  که  است  ممکن  شود، 

نظم دیگر را پذیرفته لیکن قائل به برتری هنجاری آن بر  

 
1 self-referential 

ایده شرایطی  چنین  در  نباشد.  اساسی  خود  حقوق  ی 

، 1999کورمیک،  کند. )مکتکثرگرا مجال زیست پیدا می

102-104 ) 

نحوه بر  کوتاه  نگاهی  از  پس  ورود  حال  ی 

سراغ  مک به  اساسی،  تکثرگرایی  بحث  به  کورمیک 

ی اندیشمند متأثر از وی یعنی نیل واکر که پس از  نظریه

او در دانشگاه ادینبورگ مشغول به تدریس شد، خواهیم  

رغم آنکه خود مکرراً بر تأثیرپذیری  رفت. نیل واکر علی 

ی او را  نماید، لکن بعضاً نظریه کورمیک تأکید میاز مک 

مناقشه عمل  مقام  میدر  واکر  برانگیز  مثال  برای  داند؛ 

حلی  کورمیک جهتِ یافتن راه معتقد است که تلاش مک 

اتحادیه در کنار  برای هم  از  زیستی هنجارهای برخاسته 

های منبعث از حقوق ملی اعضا، مترادف با پذیرش  بایسته

دو   با    عنوانبه این  امر  این  که  است  واحد  کلی 

باشد. نیل واکر  های نظری او در تعارض می فرضپیش

محور   را  اساسی  تکثرگرایی  دیگری  نحو  به  خود 

ملاحظه خواهیم نمود    چنانچهورزی قرار داده و  اندیشه

دهد که  اش قرار میگرایی مدرن را آغاز نظریهنقد اساسی 

 در ادامه به طور خلاصه به آن خواهیم پرداخت. 

تکثرگرایی اساسی از منظر نیل  4

 واکر

کورمیک،  تر نیز اشاره گردید علاوه بر مک چنانچه پیش 

از دیگر نظریه نیز  ایدهواکر  ی حقوق  پردازانی است که 

قابل  وی  آثار  در  تکثرگرا  واکر  اساسی  است.  ردیابی 

مک نقطه با  مقایسه  در  متفاوت  عزیمتی  کورمیک  ی 

برگزیده: تمرکز وی بیش از آنکه بر نظام حقوقی اروپا  

مؤلفه مدار  بر  باشد  اولیه معطوف  اساسیهای  گرایی  ی 

2 custom and convention 
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)واکر،  شکل  است.  واکر  2002گرفته  دیگر  بیان  به   )

گرایی در  های اساسی ی خود را با شناسایی کاستی نظریه

وی   نقدهای  خلال  از  و  نموده  آغاز  سنتی  مفهوم 

اساسی   سر اندیشه  مثابهبهتکثرگرایی  جایگزین  ای 

 آورد. برمی

اساسی چالش  جریان  را  های  واکر  منظر  از  گرایی 

 توان در قالب چهار محور مورد مطالعه قرار داد: می

به    بهباتوجهنخست   موسوم  فکری  جریان  آنکه 

عملکرد اساسی  و  نقش  بر  را  اصلی خود  تمرکز  گرایی 

و   توصیف  قابلیت  است،  نموده  معطوف  دولت 

قدرت  حالیندرع خصوص  در  اقتصادی،  تجویز  های 

 غیر از دولت را ندارد.  توسعهاجتماعی و سیاسی درحال 

اساسی  بر  وارد  نقد  از  دومین  بیش  تمرکز  گرایی، 

اساسی  اندازه قانون  بر  گفتمان  این  سندی    عنوانبه ی 

باشد که واکر از آن در قالب مفهومی تحت  بالادستی می 

گرایانه با قانون اساسی« سخن به  ای وهم عنوان »مواجهه 

می  شدید  میان  تأکید  که  معناست  بدان  این  آورد. 

رویکردی  اساسی  اتخاذ  به  اساسی،  قانون  بر  گرایی 

باره می غیرواقع این  در  فاقد جامعیت  و  انجامد. گرایانه 

بر   علاوه  سیاسی  اقتدار  حاضر  عصر  در  آنکه  توضیح 

اساس  همانند  دیگری  منابع  از  اساسی  ی  نامهقانون 

شود که این  های اجتماعی نیز تغذیه میهای شبکهپلتفرم

گسترده ساحتی  در  قدرت  امر  شناسایی  معنای  به  تر 

عنوان   تحت  جریانی  قالب  در  دیجیتال  بازیگران 

لی، سودبر، در حال  باشد. )جلاگرایی دیجیتال میاساسی 

مولد    ی سازوکارهاانتشار( نتیجه آنکه شناسایی و توجه به  

 
1 State-centrism 

قدرت در کنار قانون اساسی از جمله اقتضائات حقوق  

 اساسی کنونی است. 

جانب  با  نقد  قانون  سومین  هنجاری  داری 

برخی  اساسی  ترجیح  به  سند  این  تمایل  و  گرایی مدرن 

آوردن بستری  ها و منافع سایرین و ناتوانی از فراهم ارزش

ها و مصالح همگان در آن تأمین گردد، هموار که ارزش

 سروکار دارد. 

یک   عنوانبهگرایی تمرکز نقد چهارم بر نقش اساسی 

باشد. توضیح آنکه بسیاری تلاش نظام فکری معطوف می

آرمانمی تمامی  تا  علاقهکنند  و  در  مندیها  خود  های 

در  حوزه را  اجتماعی  مناسبات  یا  و  سیاسی  امر  ی 

چهارچوب حقوق اساسی دنبال نمایند. چنین گرایشی بر  

وجود نظمی هنجاری که در فراز آن قانون اساسی قرار  

دلالت   تمسک  دارد  بلکه  حدی  ننموده؛  تا  اقتداری  به 

بعضاً مشروعیت  منظوربهنمادین   تمایلاتی  به  بخشی 

میبی محسوب  اساسی  حقوق  با  )واکر،  ارتباط  شود. 

2002 ،319 ) 

ارکان   از  یک  هر  تفصیل  به  تا  آنیم  بر  ادامه  در 

ایدهچهارگانه  را  ی  واکر  منظر  از  اساسی  تکثرگرایی  ی 

 مورد واکاوی قرار دهیم. 

 1محوری دولت 4.1
از محدودیت  ها، ضرورت اتخاذ رویکرد متفاوت  بحث 

پاسخ  عدم  و  دولت  به  اساسی  نسبت  حقوق  گویی 

جهانیدولت  عصر  در  مقتضیات    بهباتوجهشدن،  محور 

بین  روابط  و  سیاسی  حقوق  اجتماعی،  ورود  از  الملل 

به قلمروی نوین حکایت می  ی این  کند. شالودهاساسی 

بر این پیش  استوار است که دولت  جریان فکری  فرض 
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و   جمعیت  سرزمین،  شامل  آن  وستفالیایی  مفهوم  در 

دیگر   سیاسی،  عالی  توصیف    ییتنهابهقدرت  یارای 

ی انتشار قدرت  وضعیت بازیگران صاحب اقتدار و نحوه

گذاری و تأثیر  زدایی از سرمایهها را ندارد. ملیت توسط آن

های  های جمعی ما را با اشکالی از قدرت و سازمان رسانه

از ساختار و ماهیت پیشین دولت     یسوبه اجتماعی که 

و  حوزه خصوصی  می   حالین درعای  گریزد، فراملی 

می بیمواجه  قواعد کند.  نیازمند  وضعیت  این  تردید 

ی سیاسی در  حقوقی متفاوت و بازتعریف مفهوم جامعه 

های غیردولتی  ها، نهادهای بینادولتی و سازمان میان دولت 

ایدهمی بازتعریف قانون  باشد. ترسیم  ی مذکور در گرو 

مدرن   دولت  بر  حاکم  اصلی    سازوکار  عنوانبه اساسی 

هماهنگشناسایی  مشروعیت کننده،  و  هر  ساز  در  بخش 

وضعیت  جامعه مقتضیات  مقابل،  در  است.  سیاسی  ی 

  سازوکار   یجابه کند تا  حقوق اساسی کنونی ایجاب می 

بینی  حقوقی دیگری پیش  سازوکار گفته محور پیشدولت 

انتشاریافته در   نامتمرکز و  بر اساس آن قدرتی  شود که 

دهی  ای و محلی سازمان دست بازیگرانی جهانی، منطقه 

مشروعیت حقوق و  دگرگونی  و  تطور  شود.  بخشی 

انتشار آن در سطوح متکثر   به  اساسی عصر حاضر تنها 

تراز با این تحول و  جغرافیایی محدود نگردیده، بلکه هم

مهم  از  حتی  طیفی  توسط  قدرت  تصدی  آن،  از  تر 

حوزه می   یبازیگران  در  عمومی  این    سوییک باشد. 

یافته استقرار  عمومی  نهادهایی  لحاظ  طیف  از  که  اند 

تنظیم  قابلیت  و  با  مشروعیت  مشابه  بسیار  ماهیتی  گری 

خصوصی   ی سازوکارهاها داشته و در سوی دیگر دولت 

خودتنظیمی هستند که بر تأمین منفعت عمومی گروهی  

 
1 Shaw & Wiener 
2 Slaughter 

امر عمومی تمرکز نموده اند. )واکر، خاص و یا تصدی 

2002 ) 

علی  بنیانواکر  از  یکی  آنکه  نظریهرغم  ی  های 

دولت  نقد  را  اساسی  اساسیتکثرگرایی  گرایی  محوری 

نبایستی در دهد، لکن تأکید میسنتی قرار می نماید که 

انگاری  دچار نوعی ساده   یستأستازه مواجهه با این مفهوم  

ای  وی تکثرگرایی اساسی ایده  زعمبه گردیم.    یدانشگاه

در حال تکامل بوده که همچنان به طور کامل مجال تحقق  

تعدیل  باوجود شود که نیافته است و همین امر سبب می 

محور، این نگاه تا کنون نیز از اعتبار برخوردار  نگاه دولت

توان گفت که امروزه حتی در تأیید این مدعا می  باشد.

و  دولت  انتشار  پذیرای  اساسی خود  قانون  در  که  هایی 

خود   ملی  حقوق  قلمرو  ورای  در  قدرت  استقرار 

دریچهمی از  دولباشند، همچنان  و    -ت  ی  ملت وجود 

های برخاسته از منابع فراملی را تضمین  لزوم بقای بایسته

ی شاو و واینر، »اثر لمس نامرئی دولت«  کنند. به گفتهمی

می یا  همچنان  غیردولتی  بازیگران  از  ما  فهم  تواند 

قرار دهد که این مسئله به بقای    یرتأثتحت پسادولتی را  

پیش  دوره فرضبرخی  است  های  مربوط  وستفالیایی  ی 

وینر و  طبقه 2000،  1)شاو  در  یا  و  نقش(  آفرینان بندی 

بین حوزه روابط  اندیشهی  در  دانشگاه  الملل  استاد  ی 

دولت نیز  زورن،  مایکل  رکنی برلین،  نخستین  همان  ها 

هستند که بایستی مورد تحلیل سیاسی قرار گیرند. )واکر، 

اسلاتر321،  2002 ماری  آن  در  684-682،  2001)  2(   )

تبیین   و  تشریح  دولت   یهنظرجریان    3هاوابستگی 

آن   در  که  رابطه  یک  به  را  جهانی  تعاملات  مختصات 

3 interdependence 
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مقابل  دولت  در  و  بوده  وابسته  یکدیگر  به  مشترکاً  ها 

 پذیرند تقلیل داده است. اقدامات یکدیگر آسیب

وضعیت حقوق اساسی متکثر کنونی    بهباتوجهحال  

آید آن است که با توسل به کدامین  پرسشی که پیش می 

می فکری  توصیفدستگاه  هنجارسازی  توان  و  گری 

 نمود؟ 

بینبی حقوق  شناسایی  و  تأسیس  الملل، تردید 

آمده در حقوق ای از تکثر پیش ترین پاسخ به جنبهباسابقه 

دست  حقوقی  نظام  وجود  یعنی  دوسطحی  اساسی  کم 

بین  و  حقوق  )ملی  سنتی  گفتمان  در  است.  المللی( 

الملل این ساحت از حقوق، امتداد گفتمان مبتنی بر  بین

الملل  آن حقوق بین   موجببه باشد که  ملت می   - ت  دول

های  ها به سازمان ی واگذاری ارادی قدرت دولت نتیجه

ارادهبین انعکاس  و  آنالمللی  مشترک  قالب  ی  در  ها 

معاهدات است. البته در مقابل این اندیشه نیز مطرح است  

بایسته برخی  حقوق که  مستقل  فرزند  حقوق  های 

آنبین حیات  و  بوده  اراده الملل  در  نبایستی  را  ی  ها 

رویهدولت  شد.  جویا  بین ها  محاکم  قضایی  المللی  ی 

همانند دیوان دادگستری اروپا و یا دیوان اروپایی حقوق  

شوند. این محاکم بعضاً فارغ  بشر از این دسته تلقی می 

دولت  تمایل  و  خواست  قاعده از  متعاهد  گذاری  های 

الهام  حتی  و  بین نموده  نهادهای  سایر  و  بخش  المللی 

 شوند.لاح ملی قلمداد میصمراجع ذی 

نه   گردید  یادآوری  نیز  پیشین  سطور  در  چنانچه 

بین   داران طرف و  حقوق  سنتی  نگاهی  در  الملل 

گویی در خصوص  محور دیگر توان تحلیل و پاسخ دولت 

به   ابعاد نظام حقوقی فعلی را داشته و نه قائلین  تمامی 

 
1 Global Administration Law 

فراملی   و  ملی  اساسی  منسجم   مثابهبه حقوق  کل  یک 

محتوای نظری و عملی کافی در راستای اثبات مدعایشان  

 را در اختیار دارند.

محدودیت دیگر حقوق اساسی متکثر کنونی، چالش  

اساسی   حقوق  تفکر  در  عمومی  نهادهای  مفهوم 

محور است. توضیح آنکه مفهوم حقوق اساسی با  دولت 

های سیاسی و  کارکرد محوری نهادهای عمومی در حوزه 

این    آنکهحال اقتصادی عجین شده است.   امروزه شاهد 

های فعال در حوزه  ها و شرکت واقعیت هستیم که سازمان 

دیجیتال که ماهیت و کارکردی کاملاً خصوصی دارند نیز  

را شکل  شاکله  سیاسی  بر جوامع  نظم حقوقی حاکم  ی 

 شوند. داده و مولد امر عمومی محسوب می

تأسیس دیگر  به  از  پاسخ  در  مطرح  نوین  های 

نظریه کاستی از  ناشی  دولت های  شکل ی  گیری  محور، 

باشد. بر  می  1ی جهانی مفهومی تحت عنوان حقوق اداره

و   مشترک  اصول  اعمال  ایده  این    شمولجهان اساس 

تفاوت  از  فارغ  که  اداری  نظام  حقوق  در  موجود  های 

دولت  ملی  نسبت  حقوق  زیادی  حد  تا   ی تمامبه ها، 

غیردولتی   و  دولتی  اداری    ، است  اجراقابل مناسبات 

برای   کارآمد  احتمالی  چالش   وفصل حل راهکاری  های 

از جهانی  از جمله شدن محسوب میناشی  این  شود.  ی 

تناسب،    گویی، انصاف،توان به شفافیت، پاسخ اصول می 

عقلایی بودن و ضرورت ارائه توضیحی مقتضی پیش از  

دیگران،   و  )کینگزبری  نمود.  اشاره  اداری  تصمیم  اخذ 

2005 ) 

مرحله حقوق  در  گذرگاه  از  بتوانیم  چنانچه  بعد  ی 

بازیگرانی    یشبردپالملل،  بین توسط  عمومی  امر 
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ی جهانی با موفقیت عبور کنیم،  غیرعمومی و حقوق اداره

های بنیادین  تر یعنی بحث از ارزشی ناشناخته با ورطه 

حق  جمله  از  اساسی  آزادی حقوق  و  مشروعیت،  ها  ها، 

مواجه   دموکراسی  و  قوا  تفکیک  صلاحیت،  عدم  اصل 

نمیمی اگرچه  که  چرا  شکل شویم.  دولت  توان  گیری 

کم  زمان تلقی نمود لیکن دست مدرن را با این مفاهیم هم 

ی  تأسیس و توسعه   یها بستر اولیههاست که دولت سده

باشند؛ برای مثال مفهوم دموکراسی  های مذکور میارزش

ی حکمرانی و پیشبرد امر عمومی  همواره ناظر بر نحوه

ها بوده است. حال ایجاد و بسط این  ملت   -ت  توسط دول

نظری   لحاظ  به  دولت  از  غیر  نهادی  قالب  در  روش 

محدودیت چالش  و  داشت.  ها  خواهد  دنبال  به  را  هایی 

ی تکثرگرایی اساسی  ( بر اساس ایده2000)شاو و وینر، 

شاید دیگر نتوان انعکاس حکمرانی دموکراتیک را صرفاً  

مؤلفه جست در  انتخابات  و  نمایندگی  چون  وجو  هایی 

سیستم   هر  فضای  با  متناسب  بایستی  بلکه  نمود؛ 

طریق    ی سازوکار از  عمومی  مشارکت  تأمین  جهت 

سازی رقابت فراهم شود. به دیگر سخن بایستی  نهادینه

های غیردولتی به دنبال تفسیری از دموکراسی  در ساحت 

سیاست  به  آن  مبنای  که  تعلقات  بود  صرفاً  که  هایی 

رابطه  سرزمینی،  یا  جامعه شخصی  یا  و  تابعیت  ی  ی 

را  بین می   مدنظرالمللی  نمیقرار  منحصر  گردد. دهد، 

 ( 49-48، 1399)دال، 

اساسی  بر  وارد  نقد  نخستین  با  که  در  حال  گرایی 

این   شناسایی  که  دریافتیم  و  شده  آشنا  آن  رایج  مفهوم 

پایه  از  یکی  واکر  توسط  اتخاذ  چالش  اصلی  های 

موجب   را  اساسی  حقوق  به  نسبت  تکثرگرا  رویکردی 

 
1 constitutional fetishism 

آسیب  دومین  به سراغ  اساسی شده،  یعنی  شناسی  گرایی 

 گرایانه با قانون اساسی خواهیم رفت.  ای وهم مواجهه

گرایانه با قانون  ای وهممواجهه 4.2

 1اساسی
گرایی  شناسی اساسیچنانچه ملاحظه شد نخستین آسیب

بر   جامعمدرن  دولت   یتعدم    بهباتوجه بودگی  مفهوم 

شده   معطوف  سیاسی  جوامع  نوین  حقوقی  مقتضیات 

است. اگر قائل بر آن باشیم که در بحث از این چالش  

گیری بستر شکل   مثابهبه مفهوم دولت مدرن و کارکرد آن  

اساسی   قانون  و  عام  طور  به  اساسی  حقوق  نضج  و 

می  صورتبه گرفته  پرسش  به  بی خاص  درنگ  شود، 

امر مسئله این  که  نموده  علم  قد  فراسویمان  دیگری  ی 

تحت   سندی  بر  حاکم  گفتمان  کارایی  از  پرسش  همانا 

تعریف مختصات سیاسی،    منظوربه عنوان قانون اساسی  

 ی سیاسی است. اقتصادی و حقوقیِ جامعه 

جایگاهی   اختصاص  با  مقابله  در  و  راستا  این  در 

دهه  دو  در  اساسی،  قانون  به  نقدی  انحصاری  اخیر  ی 

گرایی در مواجهه با قانون اساسی مطرح  تحت عنوان وهم 

های  در بحث   باریننخستگردیده است. این رویکرد که  

عنوان  پیرامون نقش و اهمیت روزافزون قانون اساسی به 

به   شد،  مطرح  سیاسی  قدرت  و  مشروعیت  نهایی  منبع 

ای است که جوامع مدرن بر مبنای آن  دنبال تحلیل شیوه 

به  اساسی  قانون  تنظیم  به  نهایی  ابزار  و  نماد  عنوان 

می اقتصادی  و  سیاسی  اجتماعی،  این مناسبات  نگرند. 

دموکراتیک، به تفکری    -ل  ویژه در جوامع لیبرانگاه، به

قادر به    ییتنهابه دامن زده است که گویی قانون اساسی  
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از همین رو    یتمامبهگویی  پاسخ  مسائل جامعه است و 

 .یافته استقدسیت دست  ینوعبه

منتقدان وابستگی متعصبانه به قانون اساسی، مانند نیل  

لونچیاک آرتور  و  رویکردی 1واکر  چنین  که  معتقدند   ،

های سیاسی و اجتماعی و  منجر به محدودسازی خلاقیت 

ها بر این باورند  شده است. آن   2تحریف گفتمان عمومی

که تمرکز افراطی بر مرجعیت سندی واحد و غفلت از  

و   منابع  راندن    یسازوکارهاسایر  حاشیه  به  قدرت، 

های جمعی و تاریخی جامعه منجر گردیده و نهایتاً  ارزش

امکان تحولات اجتماعی پویا را کاهش داده است. چنین  

به چالش نقدهایی،  با  مواجهه  در  و  ویژه  حقوقی  های 

هایی که  اند؛ چالش سیاسی معاصر، اهمیت بیشتری یافته

آن  به در  اساسی  قانون  مسائل،  ها  حل  به  کمک  جای 

میبه تلقی  لازم  تحولات  برابر  در  مانعی  شود.  عنوان 

 ( 2019، 3)سروکوش 

تلاش برای ایجاد و تطور مفهومی تحت عنوان قانون  

)فارغ از موفقیت یا عدم موفقیت این ایده(   4اساسی اروپا 

بازتعریف   دنبال  به  که  است  تفکری  از وجود  مصداقی 

به  و  تدوین  است.  اروپا  هنجاری  مفاد  نظام  کارگرفتن 

اروپا بنیادین  حقوق  منشور  همچون  و    5اسنادی 

کنوانسیون اروپایی حقوق بشر از بروز انقلابی در مفهوم،  

  6کند. ایان واردمحتوا و غایت حقوق اساسی حکایت می 

مقاله39،  2001) در  از  (  »فراتر  عنوان  تحت  ای 

 
1 Artur Ławniczak 
2 Public discourse 
3 Srokosz. 
4 European constitution 
5 Charter of Fundamental Rights of the European Un-

ion 
6 ward 
7 Beyond Constitutionalism: The Search for a Euro-

pean Political Imagination 

به این    7«  گرایی: تلاشی جهت ترسیم سیاسی اروپااساسی 

ی وی  فرض ساده چالش نگاهی ویژه افکنده است. پیش 

توان با  ی سیاسی را نمیآن است که ترسیم یک جامعه 

استقرار گفتمان قانون اساسی در آن مترادف دانست؛ بلکه  

حاکمیت    یجابه حقوق اساسی اروپا به دنبال آن است تا  

نظام  در  اساسی  قوانین  ساختاری  مطلق  به  سیاسی  های 

منعطف بدل گردد که در عین منشأ اثر بودن این اسناد،  

ی هنجارهای اساسی توسط اسناد متکثر را  زایش همواره

 به رسمیت بشناسد.

زاویه میاز  نیز  دیگر  ایدهای  خلأهای  ی  توان 

وهم مواجهه نمود.  ی  ترسیم  را  اساسی  قانون  با  گرایانه 

دانشگاه   کرسی  صاحب  کریستودولیدیس،  ایملیوس 

با   لیکن  وارد،  ایان  همانند  نیز  اسکاتلند،  در  گلاسگو 

می  دفاع  نظریه  این  از  متفاوت،  قانون  روشی  که  کند 

دیگر جهت   آمد  ادامه خواهد  در  که  دلایلی  به  اساسی 

نظریه یک  کفایت  استقرار  متلائم  اساسی  حقوق  ی 

علتنمی در  عدم کند.  این  فقدان  شناسیِ  بر  کفایت 

از   آن  اقتباس  دلیل  به  سیاسی  امر  خروجی  جامعیت 

کند. در نگاه  تأکید می  8امر عمومی   یجابه ساحت حقوق  

اساسی عنوان  تحت  مفهومی  گرایی  وی 

غایت مقبول این جریان فکری قلمداد   9خواهانه جمهوری

گرا شامل  شده که با نظر بسیاری از اندیشمندان اساسی 

گرایی که به ترتیب از اساسی   10دورکین، هابرماس و آنگر 

8 public imagination 
9 Republican constitutionalism  

رویکردی در حقوق و سیاست اشاره دارد که بر اهمیت قوانین اساسی  

و  کند. دهی قدرت سیاسی تأکید می عنوان مبنای مشروعیت و سازمان به

کند تا به جای تمرکز صرف بر قوانین مکتوب، به تاریخ و  تلاش می 

 . های جمعی جامعه نیز توجه کندارزش
10 Unger 
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گفتمان  لیبرال،  رویکرد  حمایت    1محور با  انتقادی  و 

هممی دارد.کنند،  نظریه پوشانی  اسکاتلندی  این  پرداز 

ی متفاوت از تنظیم  حقوق و سیاست را متعلق به دو جنبه 

های  حیات جمعی دانسته که هر یک از اصول و بایسته

کند. در نتیجه در این رویکرد  متناسب با خود پیروی می 

جامه تمام حقوق  را  آن  بتوان  که  نیست  تن  ای  بر  قد 

ی  سیاست پوشاند و یا به بیانی دیگر امر سیاسی را ماده 

تلقی نمود. او حقوق را به نظام صفر و    ی خام امر حقوق

رایانه )باینری(  وضعیت   یک  بر  که  نموده  های  تشبیه 

بار   را  غیرقانونی(  یا  )قانونی  وصف  دو  تنها  متفاوت 

تطورپذیر    آنکهحالکند.  می و  ماهیتی سیال  سیاسی  امر 

چهارچوب   به  سیاسی  امر  نمودن  مقید  نتیجه  در  دارد. 

تنها  شود نه حقوق همانند آنچه در قوانین اساسی انجام می 

ناقض وصف ذاتی سیاست یعنی »تحول همواره« است،  

می سبب  ماهیت  همین  لازم  بلکه  توان  حقوق  که  شود 

های سیاست را نداشته  جهت تخصیص و تحدید جلوه

)کینگدام  ایده172،  2000،  2باشد.  دو  پیش(  گفته ی 

اندیشمندانی است که  جلوه از تلاش ذهنی    بریهباتک ای 

اساسی،   قانون  محوریت  سیاسی  و  حقوقی  پیامدهای 

بازنگری اساسی  نیازمند  را  آن  مدرن  مفهوم  در  گرایی 

 دانند. می

و   دیجیتال  بازیگران  توسط  قدرت  تولید  امروزه 

آنگستره تأثیر  وسیع  نمونه ی  جمعی،  حیات  بر  ای  ها 

حقوق   در  تکثرگرا  رویکردی  اتخاذ  لزوم  از  ملموس 

این شود. بیاساسی محسوب می تردید عملکرد مستمر 

اسناد حاوی  بازیگران در عرصه ی جهانی بدون تدوین 

امکانبایسته فضا  این  مقتضیات  با  سازگار  پذیر های 

 
1 Discursive 
2 Kingdom 
3 constitutional discourse 

نحوهنمی و  ماهیت  که  اگرچه  این باشد.  اثربخشی  ی 

متفاوت است،    هنجارها با قوانین اساسی حاکم در دولت

ها و  ها یعنی تضمین حقی سخت کارکرد آنلیکن هسته

ها در عرض  ها و تنظیم قدرت حاکم )قدرت پلتفرم آزادی

ی  قدرت دولت( همان مقصود و هدفی است که فلسفه

برخی   است.  بوده  اساسی  قوانین  تدوین  و  نگارش 

ی دیجیتال، مجموعه اسناد هنجارساز  دانان عرصهحقوق

نامیده اینترنت  حقوق  منشور  را  اینترنت  سه در  اند. 

های گیل، ردکر و گاسر برای بار نخست  اندیشمند به نام

م. این ایده را مطرح نمودند. ایشان بر این    2015در سال  

ی تمشیت فضای دیجیتال باورند که متونی که در حوزه

در   و  گردیده  محسوب  پنج   یستبسند  اخیر    و  سال 

شده علیتدوین  تفاوت اند،  بسیار،  رغم  محتوایی  های 

واحدی    3قابلیت آن را دارند که در قالب گفتمان اساسی 

مجموعه شامل  که  گفتمان  این  شوند.  از  گنجانده  ای 

است  حق اینترنتی  حکمرانی  هنجارهای  و  اصول  ها، 

نظریه ادعای  بر  بنا  دارد.  سیال  و  پویا  پردازان  ماهیتی 

این اسناد و قانون اساسی شباهت  نیز  مذکور میان  هایی 

گرایی یعنی ی سخت اساسی موجود است؛ چراکه هسته

ارزش پیش چالش بینی  و  اصول  و  ها،    درنظرگرفتنها 

راهکاری برای تحدید اقتدار متصدیان قدرت در هر دوی  

برای  2015و دیگران،    4پیگیری است؛ )گیل ها قابل آن  )

  5بوک نخستین پلتفرمی بود که شرایط خدماتمثال فیس 

  6هاخود را در قالب سندی با محتوای حقوق و مسئولیت

سند   این  نمود.  نحوه  جهتازآن منتشر  تبیین  به  ی  که 

از وجوه   عملکرد خود و حقوق کاربران پرداخته است 

)رحمان   است.  برخوردار  اساسی  قانون  با  مشترکی 

4 Gill 
5 terms of service 
6 Statement of Rights and Responsibilities 
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مقدمه  (1401ستایش، فیس در  سند،  این  اعلام  ی  بوک 

داشت که محتوای این بیانیه برگرفته از ده اصل مبنایی  

اداره بر  این پلتفرم می حاکم  باشد و هدف از تدوین  ی 

باز و    یسوبه ی مذکور را حرکت  گانهاصول ده جهانی 

آزادی   شامل  اصول  این  است.  نموده  تلقی  شفاف 

به    یگذاراشتراک به دسترسی  آنلاین،  ارتباط  اطلاعات، 

بر مالکیت اطلاعات، تعیین و   اطلاعات و تضمین حق 

کنترل حریم خصوصی، دسترسی به ابزارهای لازم جهت  

  رفتار برابر پلتفرم با کاربران،   ،اطلاعات  یگذاراشتراک به

ی جالب  گردد. نکتهمی  ...عدم خروج اجباری از پلتفرم و

فیس آنکه  بیانیهتوجه  در  ما  بوک  مفاهیم  از  خود  ی 

محتوای   لیکن  نموده،  استفاده  )کاربر(  شما  و  )پلتفرم( 

و    1تری همانند مردم های عام کارگیری واژه اصول آن با به

پردازی شده است که این ادبیات بر  عبارت   2تمامی افراد

کند. از دیگر نقاط ی آن دلالت میشمولانهرویکرد جهان

بینی  ی اجتماعی با قوانین اساسی، پیش اشتراک این رسانه 

نظراتنحوه مبنای  بر  خدمات  شرایط  در  بازنگری    3ی 

از  می بیش  چنانچه  خصوص    7باشد.  در  کاربر  هزار 

فیس  توسط  پیشنهادی  خدماتِ  شرایط  بوک  محتوای 

به رأی  شود.  گیری گذاشته می اعلام نظر نمایند، آن امر 

در صورت شرکت بیش از سی درصد از کاربران در این  

، 2019،  4گیری نتیجه آرا معتبر خواهد بود. )سلست رأی

125 ) 

پیش  مثال  همانند  اسنادی  جایگاه  در  پذیرش  گفته 

نحوهعرصه از  فارغ  دیجیتال  نام ی  اسناد،  ی  این  گذاری 

گرایی را به  ی اساسیگرایی حاکم بر اندیشهقانون اساسی 

 
1 people 
2 every person 
3 comments 

پرسش کشیده و بر لزوم شناسایی منابع حقوقی متکثر در  

 گذارد.گرایی اساسی صحه می ری تکثایده

 5داری هنجاری جانب 4.3
طرفی در محتوای قوانین اساسی، یکی از  فقدان عنصر بی 

گرایی  شده توسط منتقدین اساسیمناقشات بنیادین طرح

گرا  ی اتخاذ رویکردی وهم باشد. این چالش با مسئله می

قانون اساسی که در صفحات پیشین به آن    در مواجهه با 

یابد؛ چراکه محوریت و تمرکز  پرداختیم پیوند وثیقی می 

ی هنجاری قرار داشته  فزاینده بر سندی که بر فراز سلسله 

  -   یچه به لحاظ شکلی و چه از منظر ماهو  -و بعضاً  

و   حقوق  و  دموکراتیک  طی    محوریی آزادمسیری  را 

ی آن  دارانه تر محتوای جانبننموده، بر نشر هر چه عمیق

اشاره به این نکته ضروری است    ینجاازند. در  دامن می

ترین مبانی تدوین قوانین اساسی  که اگرچه یکی از مهم 

جامعه  اعضای  میان  برابری  ارزش  سیاسی  تحقق  ی 

باشد، لکن در عمل در بسیاری از موارد به دلیل بستر  می

های سیاسی حاکم، محتوایی  فرهنگی، اقتصادی و سنت 

دارانه در آن منعکس گردیده و این سند از مقصود  جانب 

نخستین خود که همانا تضمین اصل عدم تبعیض است  

می  پیدا  نتیجه  فاصله  در  نه    یدارجانب کند.  هنجاری 

به دلیل تلاقی    عنوانبه بلکه  ویژگی ذاتی قانون اساسی 

مؤثر در حیات جمعی بر آن عارض   عوامل   یرساآن با  

 شود.می

ضدسرمایه هنجارهای  قوانین  انعکاس  در  داری 

دولت  تضمین  اساسی  مقابل  در  و  سوسیالیستی  های 

  یت عدم حاکمهای لیبرال، مصداقی از  مالکیت در دولت 

4 Celeste 
5 normative bias 
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طرفی هنجاری در قانون اساسی و به دنبال آن در تفکر  بی

م. و    1989باشد. البته که از سال  گرایی میقانون اساسی 

سو با آغاز سقوط کمونیسم در شرق و مرکز اروپا و  هم

اندیشه منظر    یبسط  از  زیادی  حد  تا  آزاد  بازار 

داری اقتصادی از قوانین اساسی رفع اتهام گردید.  جانب 

جانب  شاهد  همچنان  امروزه  نظام لیکن  ی  یافتهداری 

حوزه  در  اساسی  دیگر  قوانین  ماهیت  یمهستهای   .

می  تقویت  را  مناقشه  این  مذکور  سند  کند؛ تفسیرپذیر 

متکثر   تفاسیر  با  متحده  ایالات  اساسی  قانون  مثال  برای 

یا  ارائه  و  عالی  دیوان  آرای  قالب  در  آن  از  شده 

نانوشته خوانش اساسی  قانون  این  پذیری  بر  بریتانیا  ی 

گذارد که رویکرد قانون اساسی تابعی  واقعیت صحه می 

اراده  )گریفیناز  است.  آن  مفسرین  واکر،  1990،  1ی  ؛ 

2000 ) 

استثنائات  نکته از  ی حائز اهمیت آن است که یکی 

بر جانب  اعمال اسلوبی  مهم حاکم  لزوم  داری هنجاری 

است. این سیاست به معنای    2تحت عنوان سیاست هویت 

های انسانی متکثر  ها و منافع عمومی گروه شناسایی حق 

هویت  اساس  ملبر  متفاوت  قوم  -   یهای    -   یمحلی، 

آفرین های تنوعنژادی، جنسیتی و یا بر اساس سایر مؤلفه

است. پرسش بنیادین آن است که چگونه قانون اساسی  

داری هنجاری  های حقوقی جانب که در بسیاری از نظام 

در تاروپود آن نفوذ کرده توان پذیرش و تضمین حقوقی  

تفاوت می این  را  بیها  عدم  هنجاری  یابد؟  طرفی 

عملی به اشکالی   صورتبه یافته در قانون اساسی بازتاب

  یندفراطرفی قضات در دادرسی اساسی،  همانند عدم بی 

نحوهقانون و  تخصیص  گذاری  عدم  و  آن  اجرای  ی 

اجرایی  کرسی مناصب  و  نمایندگی   ی تمامبه های 

 
1 Griffin 

جامعه گروه آن  در  که  انسانی  زیست  های  سیاسی  ی 

جلوهمی میکنند،  چنین  گر  در  که  است  بدیهی  شود. 

وحدت از  بحث  مقصود،  که  آنجا  حتی  و  وضعیتی  ها 

ها و نقد قانون اساسی از این منظر است، همچنان  کثرت

گفتمانی دائر مدار قانون اساسی فعلیِ استقراریافته در آن  

ی قانون  گیرد و نه بر مدار ایدهی سیاسی شکل میجامعه

 ( 2000یک جریان فکری. )واکر،  مثابهبهگرایی اساسی 

فضای   دیگر  بار  حاضر  نقد  ذهن  به  تقریب  جهت 

می قرار  ملاحظه  مورد  را  برخلاف دیجیتال  دهیم. 

گرایی مدرن در فضای دیجیتال اصل بر آن است  اساسی 

های مختلف از هویت افراد تأثیری در موقعیت  که جنبه

طرفی در  یک کاربر ندارد. البته که این بی   عنوانبهها  آن

برخی از موارد مورد مناقشه قرار گرفته و امروزه از بحثی  

تحت عنوان تبعیض الگوریتمی سخن به میان آمده است.  

های  کم هنجارها و بایستهی بدیهی آنکه دستلکن نکته

هویتاولیه عوامل  به  نسبت  دیجیتال  جهان  سازی  ی 

ملیت، برای  بی  ...نژاد و  ، جنسیت  همچون  است؛  طرف 

در    Marco civil da Internetقانون    موجببهمثال  

برزیل »... مسئول انتقال، سوئیچینگ یا مسیریابی   کشور

محتوا، مبدأ    درنظرگرفتنهای داده را بدون  بایستی بسته

و مقصد، سرویس، پایانه یا برنامه، بر اساس مبنای یکسان  

کند عبارت...پردازش  از  چنانچه  نص  «.  این  پردازی 

برمی  آن  مشابه  منابع  و  مواردی  قانونی  در  جز  آید، 

استثنایی، منشأ تولید داده یعنی شخص یا اشخاصی که 

یابی  ها است قابل هویت وجود یک داده حاصل ابتکار آن 

 ( 188-187، 2022باشد. )سلست، نمی

2 Identity politics 
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بی  عنوان  تحت  دیگر  مفهومی  بسط  و  طرفی  ایجاد 

اینترنت  دست  1شبکه  یا  عدم  از  دیگر  کم  مصداقی 

داری هنجاری در قواعد حاکم بر  تر بودن جانبرنگکم

برای   با قوانین اساسی است.  فضای اینترنت در مقایسه 

و فعال    دانحقوقاین اصطلاح را تیموتی وو،    باریننخست

م. و در لوای اصل عدم    2003سیاسی آمریکایی، در سال  

( مقصود وی از این  141،  2003،  2تبعیض به کار برد. )وو 

باند   پهنای  به  مربوط  امور  مجریان  که  است  آن  اصل 

پلتفرم    ،وبگاهی برخورد با کاربر، محتوا،  نبایستی در نحوه

 قائل به تبعیض شوند. ...و

بشود  چنانچه ملاحظه می  در    طرفیی عدم  هنجاری 

دولت  اساسی  بر  قوانین  وارد  مناقشات  از  یکی  ها 

آن  اساسی  به  پاسخ  در  که  شده  تلقی  سنتی  گرایی 

هایی غیر از دولت  های حقوقی حاکم در ساحت جریان

اند. گفته درصدد مواجهه با آن برآمدههمچون مثال پیش 

کامل   حذف  معنای  به  نبایستی  را  امر  این  که  البته 

شرکتجانب  چون  فضاهایی  در  چندملیتی، داری    های 

 های فراملی قلمداد کرد. ها و یا سازمان پلتفرم

 3یک ایدئولوژی   مثابهبهقانون اساسی  4.4
اساسی،   قانون  محتوای  حقانیت  و  صحت  ادعای 

رویکردی است که همواره و از بدو تدوین این سند در  

قابل دولت  اروپایی  بیشتر  های  در  است.  بوده  ملاحظه 

که   است  آن  مذکور  ادعای  سنجش  محک  سنگ  موارد 

آیینه اساسی  قانون  حقوق  سنت   ینماتمام ی  کدام  های 

ملت است؟ اگرچه که این جریان تا حد    - ت  اساسی دول

مخاطره جوامع  سیاسی  فرهنگ  رشد  برای  آمیز زیادی 

 
1 net neutrality 
2 Wu 
3 ideological exploitation 

اندیشه با  لیکن  دولت است  عنوان  ی  در  )که  محوری 

اساسی  چالش  پرداختیم(  نخستین  آن  به  مدرن  گرایی 

می  نظر  به  محتوای  سازگار  جریان  این  اساس  بر  رسد. 

و   یافته  ارتقا  ایدئولوژی  یک  حد  تا  اساسی  قانون 

گونه  آن،  به  جایگاه  همین  سرمایه اختصاص  گذاری  ای 

بخشی به اقتدار عمومی خود  ها جهت مشروعیت دولت 

 ( 4شود. )جورجز محسوب می

دامنه ببریم  چنانچه  فراتر  دولت  از  را  خود  نگاه  ی 

گردد. پرسش آن است که  بافتار این مبحث متفاوت می 

بستری   اساساً  که    یرازغبه آیا  دارد  را  آن  قابلیت  دولت 

و   ماهیت  شود؟  واقع  اساسی  قانون  گفتمان  خاستگاه 

گفته  ی پیش ساختار اتحادیه اروپا مصداقی بارز از مسئله

می  آن  از  ناشی  مناقشات  چالش و  از  یکی  های  باشد. 

مطرح توسط جریانی که امروزه تحت عنوان اروپاگریزی  

، عدم  یافتهتوسعهشکل و  5ی اروپا و یا تردید در اتحادیه

مراتب هنجاری آن  استقرار قانون اساسی بر فراز سلسله 

و عملی، در    یهنظرهای  است. مواجهه با برخی دشواری 

از مفاهیمی همچون مشروعیت، دموکراسی و    گفتنسخن

افزاید. این مسئله در خصوص  شهروندی بر این تردید می

ی اقتدار محدودتر و استقلال کمتر نیز  نهادهایی با دامنه 

ی حائز اهمیت دیگر آنکه طرح است. نکتههمچنان قابل 

بخش خصوصی و اقتصاد حاکم بر آن علاوه    بادررابطه 

ی اعمال هنجارهای اساسی و چگونگی بر چالش نحوه

مسئله  خودتنظیمی،  از  ناشی  استقلال  با  آن  ی  تلفیق 

 آید. مالکیت نیز به میان می

4 Joerges 
5 Euroscepticism 
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شود آن است که جریان  حال پرسشی که مطرح می

یا  اساسی  صلاحیت  همچون  مفاهیمی  با  که  گرایی 

، چگونه در بستر نهادهایی که  خوردهگرهصلاحیت  عدم

دسته   صورتبه این  با  بیگانهپیشینی  همراه  بندی  اند 

ذی   یژهوبهشود؟  می مرجع  که  ساحتی  با  در  صلاح 

اساسی جهت   قانون  محاکم  همچون  گسترده  اختیارات 

ندارد. وجود  حاکم  اساسی  قانون  گفتمان   بازتاب 

سطح  کارویژه  کهییازآنجا در  نهادهایی  چنین  اصلی  ی 

ی سازگارترین تفسیر از قانون اساسی با روح  ملی ارائه 

حاکم بر آن است، لذا دیگر امکان نگاه به قانون اساسی  

یک ایدئولوژی و حفاظت از این جایگاه در قالب    مثابهبه

 رسد. دادرسی اساسی میسر به نظر نمی 

آید مسیری را که چنانچه از محتوای بیان شده برمی 

اروپا و    کورمیک با تمرکز بر حقوق اساسی اتحادیهمک

آسیب  با  واکر  نمود،  آغاز  آن  از  برخاسته  شناسی  تکثر 

گرایی در معنای سنتی و رایج آن ادامه داد. به بیان  اساسی 

نظریهدقیق واکر  کاستی تر  به  پاسخ  بر  را  خود  های  ی 

اساسی  در  موجود  استقرار  نظری  و  نمود  بنا  گرایی 

محور و صرفاً متمرکز بر قانون اساسی را  گفتمانی دولت 

گرایی، جهت سازگار نمودن  علت اصلی ناتوانی اساسی 

مبادله نوین  اشکال  با  نظر  خود  به  دانست.  قدرت  ی 

داری هنجاری  رسد که نقدهای اخیر وی یعنی جانب می

توسط قانون اساسی و تبدیل آن به یک ایدئولوژی را نیز  

 ی منطقی دو چالش اولیه قلمداد کرد. بتوان نتیجه

 
1 Spatial 
2 Temporal 

 گیرینتیجه 5

اولیه با نیاز به    صورتبهاین پژوهش مجالی کوتاه بود تا  

با لزوم   درک تکثر مولدین قدرت عمومی و در پی آن 

های حقوق فرضایجاد بازنگری عمیق در مفاهیم و پیش 

نظریه و  اساسی اساسی  یعنی  آن  غالب  مواجه  ی  گرایی 

پرسش   این  به  پاسخ  درصدد  راستا  همین  در  و  شویم 

مؤلفه کدامین  که  اساسی برآمدیم  در  سبب  ها  گرایی 

گردیده که تکثر مورد اشاره، قابلیت انعکاس در حقوق  

 اساسی را نداشته باشد؟

ها توان شکافرسد که در نگاه نخست میبه نظر می

ی  گرایی را در سه مؤلفه و موانع نظری موجود در اساسی 

قلمرو  زمان 1اصلی  هنجاری  2مندی،  جامعیت   3و 

نمودجست دولت که    وجو  نقد  سه  قالب  محوری،  در 

وهم مواجهه جانب ای  و  اساسی  قانون  با  داری  گرایانه 

 هنجاری در این پژوهش مورد اشاره قرار گرفت.  

علی آنکه  دولت  نخست  جایگاه  تعدیل  لزوم  رغم 

توان این نکته  بازیگر تأثیرگذار حقوق اساسی، نمی  مثابهبه

قلمرو   ترسیم  در  دولت  همچنان  که  نمود  انکار  را 

جزئاساسی  حقوق   یگرایی،  تصویر  آن  بدون  که  است 

اساسی در کلیتش نقصان دارد. لکن مسئله آن است که  

دریچهاساسی  باید  را  گرایی  خود  پذیرش    یسوبه های 

ی اصلی خود  بازیگران غیردولتی و لزوم اعمال کارویژه

ها باز نگاه دارد. به بیان  یعنی تحدید قدرت نسبت به آن 

دیگر بایستی پذیرفت که جغرافیای حقوق اساسی نسبت  

دهه قلمرو به  به  دیگر  و  پیدا کرده  پیشین وسعت  های 

گردد. از همین رو تعدیل ها محصور نمی سرزمینی دولت 

3 Normative 
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دولت شاخصه اساسیی  سنتی  خوانش  گرایی  محوری 

گامی مهم در راستای انطباق این نظریه با واقعیت حقوق  

 شود.  اساسی تلقی می 

به   نگاه  ضرورت  بر  اساسی  تکثرگرایی  آنکه  دوم 

تاریخ  مثابهبهگرایی  اساسی  و  مستمر  تأکید جریانی  مند 

یکمی تحول  که  امکان بارهکند  آن  نمیی  باشد. پذیر 

این  نکته آنکه  دیگر  باید    یندفرای  درونی  لحاظ  به  هم 

پیوسته داشته و هم لازم است تا با  هماجزایی متلائم و به 

سازگار  مؤلفه نیز  بیرونی خود  اجتماعی  و  سیاسی  های 

شود. به همین دلیل تأکید صرف بر محتوای قانون اساسی  

بدون توجه به مناسبات اقتصادی، سیاسی و فرهنگی در  

را   اساسی  قانون  در  انعکاس  گاه مجال  که  حال جریان 

اند موجب عدم پویایی نظام حقوق اساسی حاکم  نیافته

 گردد. می

وهله و  در  سوم  محور   ییجهنت  عنوانبه ی  منطقی 

که   است  دیگری  رکن  هنجاری،  جامعیت  پیشین، 

به آن است. این رویکرد  یبندیپاگرایی ناگزیر از اساسی 

جانب  نقد  برابر  در  نگاه  پاسخی  و  هنجاری  داری 

می  اساسی  قانون  به  و  ایدئولوژیک  مرز  که  البته  باشد. 

آزادی و  حقوق  رعایت  محور،  این  بنیادین  حریم  های 

که   موضوعی  تنها  که  نمود  فراموش  نباید  است. 

جانباساسی  آن  به  نسبت  بایستی  عمل  گرایی  دارانه 

 باشد.داری می به جانب  یبندیعدم پانماید، 

در نهایت ذکر این نکته بر نگارندگان لازم است که  

بنیادین تأسیس گفتمانی تحت   این پژوهش تنها عوامل 

عنوان تکثرگرایی اساسی را رصد نموده و یافتن محتوایی  

گرایی که طی چند سده اجزای آن  جایگزین برای اساسی 

تری را طلب  شکل گرفته، مجال پژوهش فراخ   یجتدربه

.  نمایدمی
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