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Abstract 
Iran’s civil procedure law contains significant gaps regarding procedural sanctions. 
The absence of a dedicated and independent section on procedural sanctions, 
along with the lack of sanctions for certain important procedural rules, 
underscores the need to examine the foundations of such sanctions through a 
comparative analysis of Iranian and French law. This study employs a descriptive–
analytical method to explore the subject matter. From the author’s perspective, 
identifying the origins of each procedural sanction enables a clearer understanding 
of its underlying foundations. A comparative analysis of Iranian and French law 
reveals that the causes and origins of procedural sanctions can be summarized as 
follows: the existence of substantive or formal defects; the occurrence of damage; 
conflict with public order; violation of essential formalities; breach of fundamental 
elements of procedural acts; infringement of procedural principles; incapacity or 
inefficiency of the judicial system; and failure to achieve the purpose of the 
procedural act. These factors can thus be regarded as the foundational basis for 
determining procedural sanctions. Accordingly, the legislator, when establishing 
procedural sanctions, may determine proportionate penalties by examining and 
evaluating these foundations. Similarly, the judge, as the executor of the law, gains 
a deeper understanding of the causes and foundations of the sanctions applied in 
judicial decisions, thereby promoting greater coherence and consistency between 
the enforcement of the law and judicial interpretation. 
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Extended abstract 

1. Introduction 
In the legal system of any country, the 
existence of sanction rules is essential for 
the proper enforcement of substantive 
laws. From the initiation of a lawsuit to the 
execution of the judgment, various actions 
occur during the proceedings, each 
carrying significant importance. Although 
some of these actions, despite their 
importance and influence on the 
proceedings, lack sanctions to guarantee 
enforcement, legislators have established 
different sanctions to ensure the 
effectiveness of certain procedural steps. 
Conversely, there is ongoing debate 
regarding the principles and philosophy 
underlying sanctions in civil proceedings. 
The legislator has not clearly addressed 
this issue; yet, understanding it is crucial 
for developing efficient and effective 
procedural rules and improving their 
implementation. Therefore, procedural 
rules should be thoroughly reviewed, 
analyzed, and evaluated by jurists to 
establish clear sanctions for enforcement. 
The rationale behind these sanctions 
should be transparent and well 
understood by judges as law enforcers, 
litigants as parties to the litigation, and 
even the general public. 

2. Methods 
This paper identifies and analyzes the 
basis for determining sanctions using 
descriptive and analytical methods. 

3. Findings 
A comparative analysis of French and 
Iranian law indicates that understanding 
the origins of these legal actions is crucial 
to comprehending the basis for their 

establishment. In other words, the 
rationale and foundation for instituting 
any legal sanctions lie in recognizing the 
grounds for such sanctions. These 
grounds include the presence of 
substantive defects, formal defects, loss, 
opposition to public order, violation of 
fundamental formalities, contradiction of 
essential procedural elements, conflict 
with procedural principles, incapacity or 
impossibility of organization, judicial 
errors, and failure to achieve the purpose 
of the proceeding. 

4. Conclusion 
The results indicate a relationship 
between the reason for and origin of the 
establishment of any sanction and the 
basis for its creation. For example, when a 
defect occurs in a civil procedure, the 
legislator is obligated to determine an 
appropriate sanction, especially when 
public order is at risk. Therefore, it is 
essential to identify the foundations of 
sanctions, as this aids in determining the 
appropriate types of sanctions. 
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 پژوهشی علمی

 فرانسه  و  ایران حقوق  در مدنی  دادرسی ی  اجراها ضمانت تعیین مبانی تطبیقی مطالعه 
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 چکیده
  دارد،   مدنی   دادرسی   اجراهای  ضمانت   خصوص   در   مهمی   خلأهای   ایران  مدنی   دادرسی   آیین   قانون 
  از   برخی   نیز   و   است   نداده   اختصاص   اجراها  ضمانت   به   مستقلی   و   مجزا  مبحث   قانونگذار   اینکه 

  نگاهی  با را اجراها ضمانت مبانی بررسی ضرورت هستند،  اجرا ضمانت  بدون دادرسی مهم  مقررات
  مقاله  موضوع  تحلیلی  توصیفی  روش به تحقیق  این   در.  نمایدمی   توجیه  فرانسه  حقوق  با  تطبیقی

  اجراها   ضمانت  از  یک  هر   پیدایش   منشأ  کشف   با  نگارنده  نظر  به .  است  قرارگرفته   بررسی  مورد
  نگاهی   با  نیز  را  دادرسی   اجراهای  ضمانت  پیدایش  منشأ  و   علل .  یافت  دست   ها  آن  مبانی   به  توانمی

  شکلی،  یا  ماهوی نقص  وجود: نمود خلاصه   زیر موارد در توانمی  ایران و  فرانسه حقوق به تطبیقی
  عمل   جوهری   عناصر   با  مخالفت   اساسی،  تشریفات   با  مخالفت   عمومی،   نظم  با   مخالفت  ضرر،  وجود

  عمل   هدف  تحقق  عدم   قضاوتی،  سازمان  امکان  و  توان  عدم  دادرسی،  اصول  با  مخالفت  دادرسی،
  در .  گرفت  نظر  در  اجراها  ضمانت  تعیین   مبانی  عنوان  به   توانمی   را  عوامل  این  بنابراین .  دادرسی
  ضمانت  مبانی این  ارزیابی  و  بررسی   با تواند می  دادرسی اجراهای  ضمانت  وضع  در قانونگذار  نتیجه،
  اجراهایی   ضمانت   مبانی   و  علت  با   قانون  مجری   عنوان  به   قاضی  نیز   و  نماید  تعیین  را  متناسب  اجرای

  او   قضایی   استنباط   با   قانون   اجرای   و   گرددمی   آشنا   نماید می   اعمال  خود   قضایی   تصمیم   در   که
 . یابد  می  بیشتری انطباق و   هماهنگی

 کلیدواژه ها: 
  ضمانت اجراها،منشأ ضمانت

  عمومی،  نظم ضرر،  نقص،  اجرا،
 اساسی  تشریفات 
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 مقدمه  1
مهمی   موضوع  دادرسی  اجراهای  ضمانت  مساله 
مورد   کمتر  دادرسی  مقررات  و  قوانین  در  که  است 
توجه قرار گرفته، زیرا تضمین کننده قواعد دادرسی 
است. فلسفه وضع قواعد دادرسی اجرای عدالت و  
مبانی  شناخت  دیگر،  سوی  از  است.  حق  احقاق 
ضمانت اجراها و تعیین آن به طور حصری و با معیار 
مورد   که  چرا  راهگشاست،  مشخص  ضوابط  و 
استفاده قانونگذار در وضع قاعده و تعیین ضمانت  

می  قرار  دادرسی  متناسب  قضات  اجراهای  و  گیرد 
سبب و چرایی اعمال و اجرای ضمانت اجرا را بهتر  

می ضمانت  درک  تعیین  مبانی  خصوص  در  کنند. 
اند.   کرده  اختیار  سکوت  های  نوشته  عموم  اجراها 

از نویسندگان در مقالات خود به طور  البته   برخی 
ضمنی اشاراتی به بحث مذکور داشته اند. هدف از 

می  آیا  که  است  سؤال  این  به  پاسخ  توان  پژوهش 
مبانی ضمانت اجراها را به طور حصری تعیین نمود؟  

توان با کشف سبب و منشأ پیدایش ضمانت  آیا می 
اجراها به مبانی وضع آن ها دست یافت؟آیا قاضی  

این  می کمک  با  قانونگذار  سکوت  موارد  در  تواند 
 میانی دست به وضع ضمانت اجرا بزند؟ 

مفهوم ضمانت اجرای  2
 دادرسی و انواع آن

دارند،  قرار  دسته  سه  در  مدنی  دادرسی  مقررات 
مربوط   مقررات مربوط به سازمان قضاوتی، مقررات

آیین   مقررات  ها  آن  به  که  مقرراتی  صلاحیت،  به 
می گفته  اخص  معنای  به  شود.)شمس،  دادرسی 

(.ضمانت اجرا واکنشی است که قانونگذار  21: 1392
با عدم رعایت مواجه  از مقررات    در  این سه دسته 

بیان دیگر، ضمانت   اعمال نموده است.به  دادرسی 
جهت   در  دولت  طرف  از  که  است  تضمینی  اجرا، 
رعایت قوانین و مقررات وجود دارد و به طرق مختلف  

(. این مقررات  18:  1387شود.)شاه چراغی،اعمال می
قواعد ماهوی هر کشور محسوب   تضمین کننده ی 

راهای  می شوند. لذا، قانونگذاران با وضع ضمانت اج
مختلف، واکنشی معقول در برابر عدم اجرای مقررات  

دادرسی نشان داده اند. قانونگذار انواع مختلفی از  
ضمانت اجراهای دادرسی را مطرح کرده است، مانند  
رد   دادخواست،  نقص  رفع  اجرای  ضمانت 
بطلان  دعوا،  استماع  عدم  دعوا،  رد  دادخواست، 

 و...بدون اینکه به مبانی وضع آن ها توجه نماید. 

انواع ضمانت اجراهای تعیینی  3
 دادرسی مدنی

فرانسه    این امرطبیعی است که قانونگذاران ایران و
به طور مستقیم مبحثی را به مبانی ضمانت اجراهای  
مدنی  دادرسی  جراهای  ضمانت  مدنی  دادرسی 
اختصاص نداده است چرا که مجال بیان آن ها برای  
قانونگذار وجود ندارد. زیرا، قانونگذاردست به وضع  

پردازد  زند و به ذکر کلیات و قواعد عام میقاعده می
که پاسخگوی  ارائه دهد  و عملی  کاربردی  تا راهکار 

حقوق و منافع آن ها را    نیاز حقوق اشخاص باشد تا 
را عمومی جامعه  منافع  نیز  و  نماید  تضمین    تأمین 

و   محققان  به  را  مبانی  بررسی  بنایراین،  نماید. 
رو،   این  از  است.  نموده  واگذار  اندیشمندان حقوق 
انواع مقررات دادرسی و   به بیان  قانونگذاران، صرفاً 
قواعد  این  از  برخی  نقض  اجراهای  ضمانت  ذکر 
ضمانت   مبانی  ذکر  عدم  رغم  علی  اند.  پرداخته 

و دقت نظر در اجراهای دادرسی مدنی، با ملاحظه  
توان به کمک برخی از قانون آیین دادرسی مدنی می

استنباط   را  اجراها  ضمانت  تعیین  مبانی   ، مواد 
بررسی مبانی تعیین ضمانت اجرا    نمود.در ادامه به

 پردازیم. در حقوق ایران و فرانسه می

 نقص شکلی   3.1
عمید،  (نقص در لغت به معنای عیب و کاستی است

شکلی،1915:  1364 نقص  از  ناشی  ایراد  ایرادی    (. 
است که به عدم رعایت قانون هنگام نوشتن و ارائۀ  

ابلاغ نیز  و  دادرسی  اقدامات  و  گرفته    اعمال  ها  آن 
طرفین  می اقدامات  از  ناشی  ایراد  این  خواه  شود 

باشد، خواه ناشی از اقدامات دادرس یا مأمور ابلاغ و  
وابستگان   دیگر  و  دفتر  مدیر  و  دادگستری  اجرای 

( در حقوق  68:  1397دادگستری باشد.)حمزه هویدا،
فرانسه نیز در خصوص تنظیم و ارائه اسناد دادرسی  
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توسط مقام قضایی ضمانت اجراهایی در نظر گرفته  
جبران   انضباطی،  مجازات  جمله  از  است.  شده 
خسارت طرفی که سهل انگاری مقام قضایی منجر  
به ورود ضرر به او گردیده است. در حقوق فرانسه  
از  منظور  گرد.  ضرر  منجربه  بایستی  شکلی  نقص 
نقص شکلی، صورت اسناد دادرسی مانند اظهارنامه،  

بلاغیه، احضاریه است.در حقوق فرانسه هیچ سند  ا
نمی را  در دادرسی  اینکه  جز  کرد  اعلام  باطل  توان 

قانون پیش بینی شود. البته استثناء وجود دارد مگر  
اینکه خلاف تشریفات اساسی و نظم عمومی باشد.  
نقص شکلی نیاز به شکایت طرف متضرر دارد و باید 

رف دعوا از حق  سریع مطرح گردد در غیر اینصورت ط
است.   کرده  نظر  صرف  کاملاً  خود  استناد 

((Vincent,Guinchard,2001:555    قضایی رویه 
را مصادیق نقص شکلی دانسته   این موارد  فرانسه 
اند: فقدان توجیه و استدلال، عدم اشاره به اسناد و  
گزارش   ذیل  در  کارشناس  امضای  نبود  مدارک، 

( برای نمونه احضارنامه که  110:  1395خود)محسنی،
و  ابلاغ  مأمور  و  است  دادرسی  آغازگر  سند  نوعی 

می  اجرای ارسال  خوانده  برای  کند،  دادگستری 
ضمانت   که  نموده  بینی  پیش  را  معینی  مندرجات 
اجرای رعایت نشدن آن به تصریح همان ماده بطلان  

( در آیین دادرسی ایران نیز 5: 1394است.)محسنی،
آ سند  عنوان  به  دادخواست  خصوص  غازگر  در 

دادرسی شکل تنظیم دادخواست از اهمیت بسزایی 
برخوردار است.در قانون آیین دادرسی مدنی ایران،  

گردیده    51ماده   بیان  دادخواست  قانونی  شرایط 
است. و نقص دادخواست با ضمانت اجرای صدور 

است.)ماده   گردیده  مواجه  نقص  رفع    54اخطار 
تبصره   که  نیز در صورت  339ماده    2ق.آ.د.م(.در  ی 

دادخواست خارج از مهلت داده شود و یا در مهلت  
قانونی رفع نقص نگردد، به موجب قرار دادگاه صادر 

  344شود. همچنین در ماده  کننده رأی بدوی رد می
  اگر مشخصات تجدیدنظر خواه در دادخواست معین 
چه   دهنده  دادخواست  که  نباشد  معلوم  و  نشده 

نباشد و قبل از باشد یا اقامتگاه او معلوم  کسی می
نشود  تجدید  یا  تکمیل  دادخواست  مهلت  انقضای 
به   شده  یاد  دادخواست  مهلت،  انقضای  از  پس 

دریافت   را  دادخواست  که  دادگاهی  قرار  موجب 
عدم ذکر مشخصات خواهان    گردد.زیرا،نموده رد می

در دادخواست منجر به عدم شناسایی ذی نفع دعوا  
گردد و این امر مغایر با قاعده آمره دادرسی تلقی  می

نمی دادگاهی  هیچ  زیرا،  شود.  دعوایی  می  به  تواند 
رسیدگی کند مگر اینکه، شخص یا اشخاص ذی نفع 
رسیدگی به دعوا رادر برابر قانون درخواست نموده  

رعایت    2باشند.)ماده   عدم  بنابراین،  ق.آ.د.م(. 
مقررات خاص هر سند دادرسی اعم از دادخواست، 

م ابلاغیه  میاجراییه،  نقص شکلی  به  از نجر  گردد. 
در  نواقص  به  شکلی  نقص  ما  حقوق  در  رو،  این 

می گفته  دادرسی  آیین  اعمال  ابلاغ  و  -تحریر،ارائه 
 (.  3: 1393شود.)محسنی،

 نقص ماهوی 3.2
اعمال   باید در خصوص  اراده  به  قواعد مربوط  همۀ 
دادرسی نیز رعایت شود. بنابراین، داشتن اهلیت نیز  

شود از جمله لوازم انجام عمل دادرسی محسوب می
اقامه ی دعوا نیاز به اهلیت استیفا دارد بدین معنا  
که، اعمال و اجرای حق مستلزم وجود اراده حقوقی  
علت   به  که  طبیعی  اشخاص  از  دسته  آن  و  است 
صغر سن یا ضعف یا اختلال قوای دماغی فاقد اراده  
کافی هستند اهلیت استیفا ندارند و محجور شناخته  

این  می نام  به  آنان،  قانونی  نمایندگان  و  شوند 
می انجام  حقوقی  اعمال  دهند.)صفایی، اشخاص، 

علاوه بر اینکه اراده خواهان    (184:  1384قاسم زاده،
اختیار فردی که از جانب اصیل  بایستی سالم باشد،

کند نیز باید احرازگرد.اگر  به نمایندگی اقامه دعوا می
-اراده ذی نفع سالم نباشد قصد اقامه دعوا احراز نمی

گردد. و در نتیجه کل اعمال دادرسی با مشکل مواجه  
گردد، زیرا دعوا به شکل قانونی مطرح نگردیده  می

است.در حقوق فرانسه نیز، فقدان اهلیت مراجعه  
شخص   یا  طرف  یک  توانایی  فقدان  دادگستری  به 
شخص   ی  نماینده  عنوان  به  دادرسی  در  حاضر 
از  استیفا  اهلیت  فاقد  حقیقی  شخص  یا  حقوقی 
اعتبار  بر  گردیده است که  موارد نقص ماهوی ذکر 

اثر   به    117گذارد.)مادهمیعمل  ابتدا  ق.آ.د.م.ف(.در 
است اما  رسد که موارد نقص ماهوی حصری  نظر می
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واقع و    در  است  حقوقی  عمل  یک  دادرسی  عمل 
از  غیر  دیگری  ماهوی  شرایط  مستلزم  آن  اعتبار 

باشد. به عنوان مثال،  می 117شرایط مذکور در ماده 
عمل   و  است  حقوقی  عمل  اساسی  شرط  رضایت 
تأثیر   دادرسی که نقص رضایت داشته باشد تحت 

بی   مییک  قرار  اساسی  -نظمی 
ماده  Cochez,1990:133).گیرد.) آیین    84در  قانون 

دادرسی ما نیزعدم رعایت شرایط اقامه دعوا از جمله  
(  5( و عدم احراز سمت)بند3عدم اهلیت خواهان)بند

( با ضمانت اجرای رد  10نفعی خواهان)بندو عدم ذی
در خصوص داوری نیز اگر     دعوا مواجه گردیده است.

  3داور خارج از حدود اختیارش رأی صادر نماید.)بند 
 ق. آ.د.م( مصداق نقص ماهوی است.  489ماده  

 تشریفات اساسی 4
تشریفات اساسی جزء لاینفک هر دادرسی بوده و به  
سوم   شعبه  است.  اقدامی  هر  وجودی  علت  نوعی 
اساسی   مفهوم  درباره  فرانسه  کشور  عالی  دیوان 
بودن تشریفات چنین اشعار داشته است: منظور از 
ویژگی اساسی دریک عمل دادرسی،وابستگی آن به  
چیزی است که علت وجودی آن اقدام است و برای  

میاج ناپذیر  اجتناب  آن  موضوع  باشد.)شعبه  رای 
( برای نمونه 1955مارس    3سوم دیوان عالی کشور

عالی کشور  دیوان  و  تالی  های  دادگاه  رویه قضایی 
که   با سندی  پژوهش خواهی  ابلاغ رسمی  فرانسه، 
دارای امضای مأمور ابلاغ و اجرای دادگستری نباشد  

می اساسی  تشریفات  نقض  موارد  از  -را 
(.دادگاه تجدیدنظر فرانسه   5:   1394)محسنی،داند.

وجودی   دلیل  به  مربوط  آنچه  را  اساسی  تشریفات 
عمل   هدف  تحقق  برای  و  است  دادرسی  هرعمل 

ضروری عمل  می دادرسی  اعتبار  بر  ونیز  باشد 
تأثیر می تعریف میدادرسی  تشریفات   نماید.گذارد 

بدون نیاز به نص قانون و   اساسی در حقوق فرانسه 
مواجه می اجرای بطلان  با ضمانت  -احراز خسارت 

حقوق  Couchez,1990:129) گردد.).. در  تشریفات 
مدنی نیز، گاهی شرط صحت عمل حقوقی و گاهی 
شرط نفوذ آن هستند. در حقوق دادرسی ما نیز در 
برگه   روی  بر  و  بودن  فارسی  دادخواست،  خصوص 

محسوب   اساسی  تشریفات  از  امضا  و  بودن  چاپی 
تشکیل  5:  1394نی،شوند.)محسمی (.تشریفات 

دادرسی)ماده   قانونی   64جلسه  شرایط  ق.آ.د.م(. 
ق. آ. د.م(. شرایط مقام قضایی   84اقامه دعوا )ماده 

نمونه  91)ماده   اساسی  ق.آ.د.م(  تشریفات  از  ای 
 باشند. دادرسی می

 وجود ضرر  5
( معانی 879:  2000در مورد ضرر اهل لغت)معلوف،

مختلفی ذکر نموده اند از جمله ضرر را خلاف نفع، 
(.  138:  1382اند.)محقق داماد،نقص در حق دانسته

در عرف قضایی نیز مفهوم ضرر از معی لغوی آن مایه  
گرفته و حقوقدانان نیز به هنگام بحث از مسؤلیت  
را   زیان  و  ضرر  اصطلاح  مدنی(  و  جزایی  از  )اعم 
های   زیان  شامل  را  آن  و  دانسته  خسارت  مترادف 

می معنوی  و  فلاح، مادی  شناسند.)میرزاجانی، 
مقدم،   به  5:  1402حسینی  است  ممکن  (.ضرر 

واسطه از بین رفتن مالی باشد یا به واسطه فوت  
می حاصل  تعهد  انجام  از  که  منفعتی  شده  شدن 

ماده   آ  728است.)  قانون  در  آ.د.م(.  ق.  یین  ق. 
دادرسی مدنی فعلی ایران نیز چنانچه از جهت اقدام  
وکیل ضرر و زیانی به موکل وارد شود، وکیل مسئول  

ماده    45باشد.)ماده  می قانون    520ق.آ.د.م(.  این 
می وارده  مقرر  خسارت  مطالبه  خصوص  در  دارد: 

خواهان باید این جهت را ثابت نمایدکه زیان وارده  
بلاواسطه ناشی از عدم انجام تعهد یا تأخیر آن و یا  
اینصورت   غیر  در  است،  بوده  خواسته  تسلیم  عدم 
کرد.   خواهد  رد  را  خسارت  مطالبه  دعوای  دادگاه 

ه دعوا  چنانچه بر دادگاه محرز شود که منظور از اقام 
ورزی   غرض  یا  ایذاء طرف  یا  تعهد  انجام  در  تأخیر 
بوده است. دادگاه مکلف است در ضمن صدور حکم  

هان را به تأدیه سه برابر هزینه دادرسی یا قرار خوا
نماید.)ماده   ق.آ.د.م( در   109به نفع دولت محکوم 

ورود   اثبات  نیز  فرانسه  مدنی  دادرسی  آیین  قانون 
ضرر جهت اجرای ضمانت اجرای بطلان در خصوص 

بینی شده پیش  در    نقص شکلی  قانونگذار  است. 
متنی را تصویب کرد مبنی بر اینکه در   1935سال  

توان ضمانت اجرای بطلان را اعلام کرد که  صورتی می 
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مقابل لطمه  بی منافع طرف  استناد به  مورد  نظمی 
بزند. به عبارتی ابطال یک عمل را منوط به توجیه  
اعلام   کننده  درخواست  شخص  به  وارده  خسارت 

نمود.) دیوان    Couchez,1990:129)بطلان  آرای  در 
عالی کشور و دادگاه های فرانسه مصادیقی از قاعده  

ضرر که    لزوم  هنگامی  مثال،  عنوان  به  دارد.  وجود 
مخاطب ابلاغ به دلیل شرایط ابلاغ، نتوانسته است  
از طرق شکایتی که در اختیار داشته است استفاده  
از  ناشی  مهلت  افزایش  نکردن  رعایت  یا  نماید. 
مسافت و بعد مکانی. اما در فرضی که مخاطب با  

ز وجود رعایت نشدن قانون، در دادگاه حاضر شده وا
و   ارزیابی  برای  اظهارنظر در خصوص فرصت کافی 

حقوق خود برخوردار بوده است یا فرضی که توانسته  
است در زمان متناسب پژوهش خواهی کند با وجود 
عدم رعایت قانون اما ضرری متوجه حقوق شخص  
مخاطب ابلاغ نخواهد بود. بنابراین در دادرسی نیز  
قاضی مکلف است قبل از ابطال یک عمل دادرسی  

عدم  آیا  که  نماید  مقررات    تحقیق  رعایت 
مذکورموجب ورود ضرر شده است یا خیر؟ بنابراین  
ضرر به دلیل اینکه موجب از بین رفتن منفعت و  

گردد و مورد نفی شارع و عقلا حقوق طرفین دعوا می
ضمانت اجرا    باشد به عنوان یکی از مبانی تعیینمی

 (  7: 1394شود.)محسنی،درنظرگرفته می

 مغایرت با نظم عمومی 6
در تعاریف مربوط به نظم عمومی ارتباط نظم عمومی  

می دیده  وضوح  به  عمومی  منافع  باور با  شود.به 
است   قانون  از  ناشی  فقط  عمومی  نظم  فردگرایان 
ولی، به نظر گروه مخالف، نظم عمومی دارای منابع 
دیگری مانند اخلاق حسنه، عرف و عادت است.ماده  

قانون آیین دادرسی مدنی نیز به پیروی از همین    6
اصل قراردادهای مخالف نظم عمومی و اخلاق حسنه  

توان جریان  ه است..پس، نمی را بی اعتبار اعلام کرد
مبادله ی لوایح را به تراضی کم و زیاد کرد، یا دادرسی  
عادی را به طور اختصاری جریان داد، یا برای احکام  

کرد.)کاتوزیان،   ایجاد  پژوهش  مرجع  :  1393قطعی 
قوانین و مقررات دادرسی غالباً جزء قواعد  ( زیرا  158

مرتبط   امری  و ملاک تشخیص قانون  امری هستند 

بودن آن با نظم عمومی است پس نظم عمومی از 
اهمیت بسزایی برخوردار است، زیرا که نظم دادرسی  
خود نظم عمومی است که با وضع مقررات دادرسی  
مورد توجه قانونگذار قرار گرفته است. از سوی دیگر 

همه پیروی  مورد  و  هستند  عام  دادرسی  ی  قوانین 
گیرند و غالب آن  اشخاص دخیل در دادرسی قرار می

ها مرتبط با منافع عمومی هستند. بنابراین،مخالفت  
با نظم عمومی صرف نظر از شدت و اهمیت نقض  
قانون و دامنه منافعی که در صورت مغایرت با نظم  

-ایجاد میافتد یک نقص دائم  عمومی به خطر می
ندارد.) تصحیح  قابلیت  که   Scalise)نماید 

Jr,2014:30   مدنی دادرسی  آیین  قانون  در 
اخلاق   یا  که مخالف نظم عمومی  ایران،قراردادهایی 

می با  حسنه  مغایر  که  عقودی  همچنین  باشند، 
اثر   ترتیب  قابل  دادگاه  در  باشد  شرع  موازین 

می  6نیست.)ماده   بنابراین  چنین  ق.آ.د.م(.  توان 
این   با  دادرسی  قواعد  مخالفت  که  نمود  استنباط 

می دادرسی  اجراهای  به ضمانت  منجر  نیز  -مبانی 
گردد، زیرا قاعده دادرسی نیز همچون قرارداد از منابع 

نماید، علم حقوق است. همچنین قانونگذار بیان می
تواند دستور اخراج اشخاصی را که موجب  دادگاه می

شوند با ذکر نحوه اختلال در اختلال نظم جلسه می
صورت جلسه صادر کند و یا تا بیست و چهار ساعت  

شود حکم حبس آنان را بدهد این حکم فوری اجرا می
آنان باشد به   و اگر مرتکب از اصحاب دعوا یا وکلا 

  101حبس از یک تا پنج روز محکوم خواهد شد.)ماده  
یک   ضمن  دعاوی  بین  کامل  ارتباط  ق.آ.د.م(. 

با دادخوا که  همراه    ست  توأمان  رسیدگی  قرار 
نظم    103است)ماده   از  ای  نمونه  نیز  ق.آ.د.م( 

دادرسی است.در حقوق فرانسه نظم عمومی بسیار 
حائز اهمیت است به عنوان مثال در خصوص عدم  
اگر   که  است  گردیده  بیان  دادگاه  ذاتی  صلاحیت 
قرار  توجه  مورد  باشد، رأساً  مربوط به نظم عمومی 

بطلان    92گیرد.)ماده  می خصوص  در  ق.آ.د.م.ف( 
ناشی از نقص شکلی نیز بیان شده است که هیج  

توان به دلیل نقص شکلی عمل آیین دادرسی را نمی
باطل کرد مادام که این بطلان صراحتاً در قانون پیش  
رعایت   عدم  فرض  در  مگر  است،  نشده  بینی 
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عمومی)ماده   نظم  و  اساسی    114تشریفات 
ق.آ.د.م.ف( همچنین ایرادات مبتنی بر عدم رعایت  
قواعد ماهوی مربوط به اعمال آیین دادرسی هنگامی  
رأساً   باید  هستند  عمومی  نظم  خصیصه  واجد  که 

   مورد استناد قرار گیرند.

 نقض اصول دادرسی 7
اصول دادرسی که به منزلۀ استخوان بندی یک نظام  

باشند و فارغ  دادرسی هستند دارای ارزش ذاتی می
از اینکه در متون قانون منعکس شوند یا خیر جزء 

می شمار  به  دادرسی  نظام  همین  ساختار  به  آیند. 
سبب قانونگذار و دادرس مکلفند آن اصول را محترم  
را   دعوا  اصحاب  حقوق  که  بنیادین  بشمارند.اصولی 

می حق  تضمین  تناظر،  اصل  رعایت  مانند  نماید. 
دادخواهی، علنی بودن دادرسی، بی طرفی دادرس، 
این اصول غالباً در ذات قواعد موجود در قانون آیین  
دادرسی مدنی نهفته اند. مثلاً ضرورت مقررات ابلاغ  

ماده اینکه  یا  است.  تناظر  اصل  رعایت    57جهت 
خواهان که  دارد  تصویر    تصریح  یا  رونوشت  باید 

امر   این  نماید.  دادخواست  پیوست  را  خود  اسناد 
شده   وضع  خوانده  دفاعی  حقوق  رعایت  جهت 

نماید هیچ مقام  قانون که مقرر می  8است.یا ماده  
تواند حکم دادگاه  رسمی یا سازمان یا اداره دولتی نمی

نماید در  آن جلوگیری  اجرای  از  یا  و  تغییر بدهد  را 
می دادگاه  استقلال  اصل  اینکه  راستای  یا  باشد. 

ماده   در  دادرس  رد  طرفی    91جهات  بی  مصداق 
( است و اگر  8:  1398دادرس است.)مافی، غمیلویی،

-به امتناع و یا خودداری دادرس از رسیدگی از دریچه
طرفی دادرس یا استقلال دادگاه نگریسته  ی اصل بی

در شود نه تنها این کار به دور از موازین نیست که  
شود گفت که در برخورد  مدار آن هاست. پس، می

بی اصل  با  دادخواهی  حق  یا  میان  دادرس  طرفی 
استقلال دادگاه، امتناع از رسیدگی، بدان معنا که این  

نمی پدید  دادخواهی  حق  در  خللی  در   کار  آورد، 
راستای این اصول و اجرای موافق اصول آن حق در 

است.)محسنی،   دادرسی  آیین  (  5:  1402بستر 
بنابراین در نهاد هر قاعده حقوقی الزام و اجرای آن  
نهفته است. و در تعیین ضمانت اجراهای دادرسی  

تواند مبنا قرار بگیرد. زیرا، در جهت سازمان دهی می
باشد.و همچنین ناظر بر حقوق  و اداره دادرسی می

باشند و عدالت در اساسی وبنیادی اصحاب دعوا می
نمایند. برای نمونه مستند به  یدادرسی را تضمین م

عدم رعایت اصول دادرسی و قواعد    371ماده    3بند
درجه به  دعوا  اصحاب  حقوق  و  اهمیت  آمره  از  ای 

باشد که رأی را از اعتبار قانونی بیندازد. یکی از اصول 
دادرسی رعایت زمان معقول و متعارف   سازمان دهی

نقایص   اعلام  مثلاً  است  دادرسی  انجام  در 
رأی   به  اعتراض  مهلت  روز،  دو  ظرف  دادخواست 
کارشناس، مهلت اعتراض به رأی، مهلت رفع نقص  
کارشناس،   دستمزد  پرداخت  مهلت  دادخواست، 
مهلت ابراز سندی که مورد ادعای جعل قرار گرفته  

مواعد  رعایت  عدم  قضایی    است.  مواعد  یا  قانونی 
معیاری جهت اعمال ضمانت اجرا از سوی قانونگذار  

.در حقوق فرانسه مقررات مربوط به تشکیل  باشدمی
محاکم در حقوق فرانسه از جمله مقررات مربوط به  

طرفی، اصل تناظر، حق دفاع  اصل استقلال، اصل بی
ای است که در صورت رعایت دقیق آن ها  و به گونه

بی میاصل  رعایت  دادرس  -طرفی 
(.به عنوان مثال، اصل تناظر  7:  1399گردد.)بختیاری،

که آن را احترام به حقوق دفاع نیز گفته اند، همواره  
اصلی   عنوان  به  فرانسه،  حقوق  علمای  سوی  از 

می معرفی  تغییرناپذیر  و  نظر  بنیادین  طبق  گردید. 
دیوان عالی کشور فرانسه، نظر به اینکه دفاع حق  

تواند محکوم گردد که  طبیعی است، فقط کسی می
ر از او  قبلاً اظهارات او شنیده شده و یا بدین منظو

آیین   قانون  مواد  از  برخی  در  باشد.  شده  دعوت 
از  یک  هیچ  است:  آمده  فرانسه  مدنی  دادرسی 

تواند مورد قضاوت قرار گیرد، مگر  اصحاب دعوا نمی
اینکه مورد استماع قرار گرفته و یا دعوت شده باشد.  
اصحاب دعوا مکلفند جهات موضوعی مبنای ادعاهای  

می ارائه  که  ای  ادله  عناصر  جهات  خود،  و  نمایند 
می قرار  استناد  مورد  که  در حکمی  متبادلاً  را  دهند 

زمان لازم به این منظور که هریک بتوانند دفاعیات  
برسانند.   یکدیگر  اطلاع  به  نمایند  تدارک  را  خود 
قاضی باید در تمام اوضاع و احوال زمینه رعایت اصل  

- 17تناظر را فراهم نموده و آن را رعایت کند. )مواد  
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دادرسی 14 جلسه  بودن  علنی  اصل  دیگر،  اصل   )
آیین دادرسی    222است که به موجب ماده   قانون 

مدنی فرانسه، محاکمات علنی است، مگر در مواردی  
که قانون سری بودن برگزاری آن ها را الزامی و یا آن  

 (. 431: 1401را مجاز نموده باشد.)برهانی،

 تخلف عناصرجوهری 8
می گفته  عناصری  به  جوهری  برای عناصر  شود 

صورت   در  و  است؛  ضروری  دادرسی  عمل  تشکیل 
نمی وجود  به  اعمال  ها  آن  وجود فقدان  تصور  آید. 

عناصری    عمل بدون آن عناصرغیرمنطقی است، زیرا
تشکیل می را  و موضوع عمل  -هستند که طبیعت 

است،   خواسته  فاقد  که  دادخواستی  مانند  دهند. 
ای که  حکمی که مشتمل بر تصمیم نیست، ابلاغیه

می صادر  خواهان  از  توضیح  اخذ  و جهت  گردد 
)حمزه   نباشد.  حضور  به  تکلیف  مشمول 

عناصر  33:  1397هویدا، که  مواردی  در  بنابراین   .)
قانونی مورد نیاز تشکیل عمل وجود ندارد، عناصری  

می الاجرا  لازم  قانون  که  که  عناصری  یعنی  داند. 
مثال   برای  باشد.  عمل  دهنده شکل خاص  تشکیل 

شود عناصری  زمانی که از احضاریه سخن گفته می
همچون زمان حضور و مکان حضور شکل خاص عمل  
هستند. مانند شرایط قانونی تنظیم یک دادخواست  
یا مواردی که عناصرذاتی و واقعی یک عمل دادرسی  
وجود ندارد مانند عدم اهلیت خواهان در مقام اقامه  
دعوا در هر دو فرض عناصر جوهری عمل مخدوش  

برایمی مبنایی  مواردی  چنین  در  و  تعیین    باشد 
می نظرگرفته  در  قانونگذار  سوی  از  اجرا  -ضمانت 

 گردد. 

عدم امکان و قابلیت رسیدگی  9
به دعوا توسط سازمان 

 قضاوتی
در حقوق فرانسه، صلاحیت مراجع قضایی با توجه  
به موضوع در مقررات مربوط به سازمان دهی قضایی  

است.)ماده شده  تعیین  خاص  مقررات    23و 
ق.آ.د.م.ف( و نیز مرجع قضایی صالح از حیث محل،  

مرجع محل وقوع خوانده است مگر در مواردی که  
باشد.)ماده   کرده  مقرر  را  آن  خلاف    42قانون 

مورد   در  خوانده  وقوع  محل  از  ق.آ.د.م.ف( مقصود 
شخص حقیقی، اقامتگاه او یا در صورت نبود، محل  
سکونت وی است. و در مورد شخص حقوقی محل  
ثبت آن است. اگر دعوایی نزد مقام قضایی که صالح  

ه رسیدگی نیست ارجاع گردد هنگامی که دادرس  ب
تشخیص دهد که پرونده در صلاحیت مرجع قضایی  

اداری، داوری یا خارجی استريا، صرفاً طرفین    کیفری،
ارجاع می مناسب  موارد،  را به مرجع  دهد. در سایر 
داند مرجع صالحی را  دادرسی که خود را صالح نمی

کند تشخیص دادرس  دهد معین میکه تشخیص می
در این مورد به طرفین و دادرس مرجوع الیه تحمیل  

در   ق.آ.د.م.ف(  96شود.)ماده  می صلاحیت  بحث 
حقوق فرانسه در ذیل مبحث ایرادات مطرح گردیده  
است. در حقوق ایران در صورتی که دادگاه رسیدگی  
کننده خود را صالح به رسیدگی نداند با صدور قرار 

ارسال   عدم صلاحیت پرونده را به دادگاه صلاحیتدار
معنای    27نماید.)ماده  می به  صلاحیت  ق.آ.د.م(. 

 برای رسیدگی به اموراهلیت مرجع رسیدگی کننده  
)توکلی، است.  صلاحیت  88:  1395قضایی  این   .)

به  قواعد مربوط  یا محلی.  باشد  ممکن است ذاتی 
به   قاضی  نیز  گاهی  هستند.  آمره  قواعد  صلاحیت 
دعوا   به  رسیدگی  در  صالح  قضایی  مقام  عنوان 
کلی   و  عمومی  صلاحیت  که  است  مسلم  نیست. 
ذی   بالاتر  مقام  توسط  امر قضا  برای تصدی  قاضی 

شود و طرفین دادرسی حق دخالت  یصلاح معین م
در آن را ندارند. اما حدوث یا کشف برخی موضوعات  
ارتباط به صلاحیت عمومی، در جریان دادرسی   بی 

دخالت به    قاضی   مانع  اینکه  بدون  است  دعوا  در 
آورد.   وارد  خللی  دادگاه  ذاتی  یا  محلی  صلاحیت 

م یا  قضایی  مرجع  که  وقتی  قضایی  بنابراین  قام 
را   دعوا  یک  به  توانایی رسیدگی  و  امکان  و  قابلیت 
ندارد دیگر شرایط رسیدگی به یک دعوا وجود ندارد  

به بررسی وجود شرایط اقامه دعوا نخواهد   نوبتو  
   رسید.
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 عدم تحقق هدف قانونگذار  10
ضمانت اجرای دادرسی از قبل به طور دقیق توسط  
قانون تعیین گردیده است. بنابراین، بدون توجه به  
قانونگذار   سوی  از  قاضی  قدرت  و  پرونده  شرایط 

گردد حتی اگر، تخلف از قانون ضرری برای  اعمال می
طرف دعوا نداشته باشد. این اصل مورد انتقاد برخی  
الهام   تصمیم  این  است.  گرفته  قرار  حقوقدانان  از 
عنوان   به  است.  آور  تأسف  گرایی  قانون  از  گرفته 

کند اغلب اوقات اصحاب دعوا  مثال،تجربه ثابت می
کنند نه برای محافظت  به بطلان دادرسی استناد می

از خود دربرابر شکایتی که مطرح شده بلکه برای به  
تأخیر انداختن نتیجه دادرسی یا حتی برای اینکه به  

کند  یم حقی را که طرف مقابل ادعا میطور غیرمستق 
به خطر بیندازند. این انتقاد به ویژه در مورد رویه  
شکایت،   اثبات  بدون  دهد  می  اجازه  که  قضایی 
اعمالی را که با حذف یک تشریفات اساسی یا نظم  

می  مواجه  اگر عمومی  بود.  شدید  کند،  باطل  گردد 
بخواهیم از اینگونه سوءاستفاده ها که شکل گرایی 

سازد جلوگیری نماییم  را از هدف اصلی خود دور می
قاعده   یک  وضع  از  قانونگذار  هدف  به  بایستی 
دادرسی توجه نماییم و اگر هدف محقق گردد لزوماً  
نیست.   بطلان  اجرای  ضمانت  اعمال  به  نیاز 
آیین   فرانسوی  استاد  ماس  دنیس  که  همانگونه 
تأمین هدف  دنبال  به  خود  نظر  در  مدنی    دادرسی 

و  قا است  مدنی  دادرسی  قوانین  تعیین  در  نونگذار 
کند به جای توجه به ماهیت عمل به  پیشنهاد می  

اقدام   یک  انجام  جهت  قانونگذار  اراده  واقعیت 
 . (Mas,2023:10). قانونی توجه گردد

 نتیجه گیری 11
با ملاحظه قانون آیین دادرسی مدنی ایران و فرانسه  
تنها با تعدادی مصداق از ضمانت اجراهای دادرسی  

گردیم، بدون اینکه قانونگذار به ارائه مدنی مواجه می 
مواردی  بپردازد. حتی در  اجراها  این ضمانت  مبانی 
از  تخلف  خصوص  در  اجرایی  ضمانت  هیچ  نیز 
این  است.در  نشده  بینی  پیش  دادرسی  مقررات 
مقاله به برخی از مبانی تعیین ضمانت اجرا با دقت  
بر قوانین و هدف قانونگذار پرداخته شده است که  

وضع قاعده با    ع ضمانت اجراها راهگشا استدر وض
-قانونگذار بوده و قاضی مجری قانون است و نمی

اجرا   ضمانت  و  بزند  قاعده  وضع  به  دست  تواند 
تعیین نماید. اما این یک حقیقت است که قاضی با  
با   و  روست  روبه  پرونده  احوال  و  اوضاع  و  شرایط 
واقعیت پرونده سرو کار دارد و بهتر از هر شخص  

می تشخیص  دیگر  را  مناسب  اجرای  ضمانت  تواند 
بدهد با این حال برای اینکه با خود رأی بودن قضات  
و اعمال سلیقه شخصی آن ها مواجه نگردیم بهتر 
به   را  اجراها  تعیین ضمانت  مبانی  قانونگذار  است 
صورت قاعده عام در قانون بیان کند بدین معنا که  

جرایی تعیین نماید هر یک از این مبانی چه ضمانت ا
را در پی دارد تا قاضی با در دست داشتن این مبانی 

را مناسب  اجرای  چنین    ضمانت  در  نماید.  اعمال 
می  دروضعیتی  در    توان  قانونگذار  سکوت  موارد 

دادرسی  قاعده  یک  از  تخلف  اجرا  ضمانت  تعیین 
قاضی با وجود مبانی در قانون خود ضمانت اجرای  
منطبق با مبنای مورد نظر را پیدا کند.ممکن است  
به نظر برسد این مبانی با یکدیگر همپوشانی دارند. 
در پاسخ می توان گفت: هر یک از این مبانی مفهوم  

ز یکدیگر دارند و اما گاهی امکان دارد تخلف  متمایز ا
از یک قاعده دادرسی منطبق بر دو مبنا باشد مثلاً 
تشریفات   هم  دادرسی  قاعده  یک  رعایت  عدم 
اساسی را خدشه دار نماید هم نظم دادرسی را مختل  

از   نماید و این امر منافاتی با متفاوت بودن هر یک 
لحاظ   از  و  مفهوم  لحاظ  از  شده  پیشنهاد  مبانی 

ضمانت اجرا ندارد. 
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