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Abstract 
The cyber space is like a representation of the real world, a place for legal 
interactions. In this space, as people enter into contracts and communicate 
with each other through this great human invention, lawsuits could be 
found in these communications and contracts. They inevitably look for 
evidence to prove their rightness. Finding and presenting proofs in this 
virtual space is facing challenges due to the special features of this space 
compared to the real and physical space, and people may encounter new 
excuses in the providing of these proofs, so in this article, tried to provide 
an image of the way of gathering proofs. The problems of collecting the 
evidence and the solutions provided by other countries should be 
presented, including these solutions, the provision of institutions for 
registering cyber documents, the creation of the task of preserving 
evidence for some persons and Provision of guarantee of execution for this 
task in the laws, use of artificial intelligence to resolve disputes in electrical 
markets. 
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Extended Abstract 
1. Introduction  
The value and importance of evidence in 
legal claims is obvious to everyone, and 
jurists have acknowledged this value, but 
the possibility of providing evidence in 
legal claims is more valuable than the 
existence of evidence, and as evidence is 
the value of the right, the acquisition of 
evidence is a more important process than 
The existence of proof in a lawsuit, and a 
proof that cannot be presented is the same 
as a proof that does not exist, therefore, in 
any legal case, it is more important to 
emphasize the presentation of proof than 
the existence of proof. This issue is not 
very important problem in traditional 
lawsuits, but in cyber legal lawsuits, due to 
the virtual characteristics of cyberspace, it 
becomes particularly important. In our 
evidence system, the term gathering 
evidence in legal claims may not be a 
commonly used term, and providing and 
presenting evidence in this case is more 
common, But perhaps the prevalence of 
Internet legal claims will cause the spread 
of the term evidence gathering in legal 
claims. 

2. Research Methodology  
In this analytical-descriptive research, 
which was conducted through the library 
study, the main emphasis is on identifying 
and introducing the two legal systems of 
federal evidence law and Iran and 
comparing them with each other and new 
methods in the electronic evidence 
gathering.  

3. Findings and Conclusion 
In cyber environment, gathering evidence 
to prove legal claims and presenting them 
requires a lot of money and time, and the 
burden of this cost may dissuade the 
parties from filing a lawsuit .in some cases 

because of this matters the party who 
bears the burden of proof, may be 
defeated. The enforcement guarantee of 
non-presentation of these evidences by 
the litigants or third parties is a significant 
issue and considering that the parties can 
be relieved of the burden simply by saying 
that they did not save the electronic 
documents or evidences exchanged in the 
cyber space. They escape the 
responsibility of providing evidence, it is 
necessary for the Iranian legislator to 
anticipate this issue and establish 
appropriate and proportionate executive 
guarantees and to predict in a way that the 
cost of obtaining evidence in this space 
will be regulated by rules. 

In civil liability lawsuits of cyber space 
and the possibility of causing damage to 
individuals and cyber citizens, the method 
of gathering evidence or providing 
evidence is discussed, considering that 
gathering and providing evidence in this 
space is a violation of the privacy of 
individuals and the possibility of causing 
damage to the information systems of 
individuals. There is real and legal (in the 
process of providing evidence) and it is 
another issue that should be taken into 
consideration by the legislator. Evidence 
gathering in this space, as described 
above, is costly and time-consuming, and 
may disrupt the information systems of 
companies or organizations involved in a 
legal dispute, and profit-seeking people 
are aware of this issue. In addition to 
predicting new rules to solve the problem 
of preserving of electronic evidence, it is 
necessary to foresee new mechanisms and 
organizations like the Naavi Center in 
India (Cyber Document Storage Center) 
that only stores the documents submitted 
by people or from Parallel organizations 
should be used in this field like official 
document offices, the use of artificial 
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 intelligence in electronic markets is also 
another way to resolve disputes. 
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  کارهای   راه  و  آمریکا  فدرال  قوانین  به  نگاهی  با  مجازی  یفضا  در  دعوا  اثبات  ادله  لیتحص
 نوین
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 تاریخ دریافت:
 1402 آبان  25

 :پذیرشتاریخ 
 1403  اردیبهشت 03

 :تاریخ انتشار
 1404 تیر  17

 چکیده
 یم  یحقوق  تعاملات  یبرا  یمحل  یواقع  یایدن  از  یتمثال  مثابه  به  بریسا  یفضا

 از  و  پردازند  یم  عقود  انعقاد  به  آن  در  اشخاص  كه  همانطور  فضا  نیا  در  باشد
  ارتباطات   نیا در كنند،  یم دایپ  ارتباط  گریهمد با یانسان  بزرگ اختراع  نیا  قیطر

  اثبات  یبرا یا  ادله  دنبال به ناچار به و  كنند یم دایپ  یاختلافات هم با قراردادها و
 یژگیو  لیدل  به  یمجاز  یفضا  نیا در  ادله  ارائه  و افتی.  گردند  یم  خود  تیحقان

 روبروست  ییها  چالش با یكیزیف  و  یواقع یفضا  به نسبت  فضا نیا  خاص یها
 در  فلذا گردند،  مواجه  یدیجد  ریمعاذ با  است  ممكن  ادله نیا  لیتحص در افراد  و
  ل یتحص  مشكلات  و  لیدل  لیتحص  نحوه  از  یریتصو  است  شده  یسع  مقاله  نیا

 راه  این  جمله  از گردد،  ارائه  كشورها  ریسا  طرف از  شده  ارائه  یها  كار راه  و  لیدل
 ادله  حفظ  تکلیف  ایجاد  سایبری،  اسناد  ثبت  برای  موسساتی  بینی  پیش  کارها،

  استفاده   قوانین،  در  تکلیف  این  برای  اجرا ضمانت  بینی پیش  و  اشخاص  برخی  برای
 .باشد می الکتریکی بازارهای در اختلافات  فصل و حل برای مصنوعی هوش از

 کلیدواژه ها:
 یحقوق یدعاو بر،یسا  یفضا
 ،یمدن یدادرس  نییآ ،یبریسا

 یفضا  لیدل  لیتحص  اثبات،  ادله
  یدادرس نییآ  نیقوان بر،یسا

 فدرال

  

 
 بیرق داودی حسین :نویسنده مسئول * 

  hoseindavoodi@khu.ac.ir  ایمیل: ایران. تهران، خوارزمی، دانشگاه  آدرس:
 

https://doi.org/10.22080/lps.2024.26312.1579
mailto:hoseindavoodi@khu.ac.ir
https://www.orcid.org/0000-0002-2600-3176


 

31 

 .45تا  27 صفحات .1404 بهار .17. شماره پیاپی 1شماره  .9 دوره

 

 

 

تطبیقی حقوق  پژوهشنامه  

Comparative Law Quarterly 

 قوانین فدرال آمریکا و راه کارهای نوینتحصیل ادله اثبات دعوا در فضای مجازی با نگاهی به . حسین داودی بیرق

 مقدمه  1
همگان   یبرا  یحقوق  یل در دعاویت دلیارزش و اهم
ن ارزش اذعان یحقوقدانان نسبت به ا  .آشكار است

اند دل  .نموده  ارائه  دعاویامكان  در    ی حقوق  یل 
دل وجود  از  تر  دلیباارزش  و  است  حق یل  ارزش  ل 

دلیتحص  ،1است تر از وجود   فرایندیل خود  یل  مهم 
ادعائیدل قابل  یلیدل.  باشد  یم یل بر  ت ارائه را یكه 

باشد دل  ،نداشته  ندارد  یلیهمانند  وجود  ، است كه 
دعوایبنابرا هر  در  دلیتاك  یحقوق  ین  ارائه  بر  ل ید 

ن موضوع ید ایشا .ت داردیل اهمیشتر از وجود دلیب
دعاو مورد  سایبری  یدر  مهم  غیر  جلوه    یموضوع 

 یژگیل ویدله  ب  یبریسا  یحقوق  یاما در دعاو ،نكند
خاصیاهم  ،بریسا  یفضا  یمجاز  یها میپ  یت   یدا 

تحص اصطلاح  ما  ادله  نظام  در  دلیكند.  در یل  ل 
واژه مصطلحیشا  یحقوق  یدعاو و فراهم   ید  نباشد 

دل ارائه  و  اینمودن  در  شیل  مورد  بین   یشتریوع 
دعاویداشته باشد، اما شا   ینترنت یا  یحقوق ید رواج 

ش تحصیموجب  اصطلاح  دلیوع  دعاویل  در   یل 
تحص  یحقوق نحوه  مورد  در  دلیگردد.  و یل  ل 

تحص در  موجود  سایمشكلات  ادله  ارائه  و    ی بر یل 
 ل قابل ارائه استیات ذیفرض

الب  .1  « علیقاعده  پاسخگویالمدع  ینه    ی « 
 باشد. یبر میسا یل در فضایل دلیتحص

الب یتك .2 قاعده»  بر  علیه  به یالمدع  ینه   »
تحص  ینم  یتنهائ در  سایتواند  ادله  مشكل   یبریل 

 لازم است. یدیقواعد جد ینیش بیگشا باشد و پ

د ید، دولت بایقواعد جد  ینیش بیعلاوه بر پ .3
پ بیبه  تحص  یفن  یسازوكارها  ینیش  جهت  ل یدر 

  ین یش بیقواعد پ  ینه اجرایبپردازد و زم  یبریادله سا
 د.یشده را فراهم نما

ق با یشرفته در جهت تطب یمختلف و پ یكشورها
م و حل و ید و به تبع آن تنظیروابط و معاملات جد

 
گفته است :»   Ihering:»... اهمیت دلیل تا آنجا است که  1

 (84: 1385دلیل ارزش حق است«) شمس، 
2 . " Electronic evidence and computer forensics" 
Communications of the association for information 

ا اصلاح  ید ین جدیب قوانید به تصویجد  یفصل دعاو
ن تلاشها  یاز ا یبعضن موجود خود پرداخته اند. یقوان

ادله میدر رابطه با تحص و حت  یل  از   یبرخ  یباشد 
ا در  زمیكشورها  را   یدیجد  یفن  ینه سازوكارهاین 

بیپ ا  ینیش  قانونگذار  اند.  این  یرانیكرده  در  ن یز 
ب قانون تجارت  یبا تصو یخصوص علاوه بر اصول كل

ن موضوع یبه ا  یتا حدود 1382در سال    یكیالكترون
ا در ایا  81در ماده    .كرده است  یاشاره  ن ین قانون 
شدهمورد   مخاطب :  است  مقرر  سازان،  ن،  ی»اصل 

كلیبا و  كنندگان  مصرف  كسانیگانان،  داده   یه  كه 
در اختیپ داده پیام  موظفند  هائیار دارند  را كه   یام 

مسوول طریتحت  به  دارند  خود   ینگهدار  یقیت 
( پشتوانه  و  نمایته( Back upنموده  در یه  كه  ند 

ك نسخه، نسخه ی  یبرا  یصورت بروز هر گونه خطر
 .گر مصون بماند«ید

 یاستفاده از ادله موجود در دعاو  یاز لحاظ عمل
انجام    یسابقه چندان طولان  یحقوق ندارد، محاكمه 

پائ در  دادگستر  1998ز  یشده  وزارت  آن  در    ی كه 
و  یآمر علیا  20كا  آن  مایالت  شركت  كروسافت یه 

بود كه در  یمهم یدگین رسیت كرده بودند، اولیشكا
الكترون پست  از  دل  یكیآن  عنوان  مدرك  یبه  و  ل 

ا در  شد.  آمریاستفاده  دولت   ، محاكمه  نامه ین  كا 
كروسافت، یداد ما یارائه داد كه نشان م  یكیالكترون

اسكیرق نت  تا یب خود  فشار قرار داده  را تحت  ب 
شود كه در آن بازار نرم افزار مرورگر    یوارد معامله ا

 یم شود. از طرفیب تقسین دو رقین ایست بیبا یم
به عنوان   یكیالكترون  یز به نامه هایكروسافت نیما

سهامداران  یه خود استناد كرد. دعوایاز دفاع یبخش
ر  یه شركت بوئینگ از جمله ساینگ بر علیشركت بوئ
از یاست جر  یبریاستفاده از ادله سا  یموارد عمل ان 

بویا شركت  كه  بود  قرار  سال    2نگیین  اكتبر  در 
دلیلیب1.6مبلغ  1997 به  دلار  تول  لیون  د یمشكلات 

در بیا یقبل استهلاك اعلام كرد. وقت  لسا ن ین خبر 
عموم پخش شد، ارزش سهام شركت به سرعت افت 

systems (volume 12, 2003) page 457-468 Linda Vo-
lonino Information System and Telecommunica-
tions Canisius College  
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در نت و  دعوایجه  یكرد  تقلب    یجمع  یك  به جهت 
بر عل بوئینسبت سهام  اقامه شد. در   نگیه شركت 

تحق دوره  مقدماتیطول  ها، یوك  یقات  خواهان  ل 
بویاطلاع   بان  ینوار پشت14000نگ ییافت كه شركت 

 ینگتن دیدر محل انبارش در واش  یكیپست الكترون
لذا  یذخ  یس است،  كرده  كشف یره  درخواست  ك 
ها  یبرا مشكلات   یكیالكترون  یپست  به  مربوط 

بو مسئولان شركت  ییشركت  متعاقبا  نگ ارائه كرد. 
ارا به  نوارهایملزم  كامپیپشت  یه   یبرا  یوتریبان 

تنها انتخاب  استفاده به عنوان ادله در دادگاه شدند. 
باز فقط  هزاران   یابیبوئینگ  كه  بود،  نوارها  همه 

نه  یساعت از وقت كارمندان را تلف كرد . علاوه بر هز
پاس ،پست   ییگو  خهنگفت  كشف  درخواست  به 

بوئ  یكیالكترون  یها براكه  ها یوك  یینگ  ل خواهان 
آور  یه نمود، محتویارا بود كه    یچنان ادله خسارت 

 یه پرونده دعوایتصف  یون دلار برایلیم  92.5شركت 
نمود)1یجمع  (.  Volonino, 2003: 464پرداخت 

 یل در دعاویل دلیدر جهت بحث در مورد تحص
در مورد   یابتدائا مختصر  یبریسا  یحقوق به بحث 

تحصیكل قواعد  جمله  از  دلیات  دعاویل   یسنت  یل 
 یل دعاویل دلیتا تحصیگردد و نها یبحث م  یحقوق
مورد بحث قرار میسا یفضا  یحقوق  .ردیگ یبر 

مقایسه ادله دعاوی غیر  2
 سایبری با ادله فضای سایبر
ا ادله  همان  یا سنتی  غیر سایبری  ادله   یمنظور از 

مواد   در  كه  و   1335الی1257است  مدنی  قانون 
بدان   294الی194مواد مدنی  دادرسی  آیین  قانون 

قانون مدنی دلایل  1258اشاره شده است. برابر ماده  
  3اسناد کتبی -2اقرار-1اثبات دعوا از قرار ذیل است:  

دادرسی   -5امارات    –  4شهادت- آیین  و قانون  قسم 
قا اشاره  مورد  دلایل  بر  علاوه  مدنی)بجز  مدنی  نون 

و تحقیق محلی در  امارات( به دو مورد معاینه محل 
رجو  248ماده   ماده    عو  در   نیز  257به کارشناس 

 
1 .class- action 

اشاره کرده است. تفاوت هایی بین دو نوع ادله وجود 
 دارد که در زیر به برخی از این موارد اشاره می شود. 

غیر ملموس و فنی بودن ادله   2.1
سایبری و ملموس بودن ادله غیر  

 سایبری
عادی  روابط  از  ناشی  دعاوی  در  غیر سایبری  دلایل 

ها مورد   یكیزیافراد در محیط ف در دادگاه  واقعی  و 
 یكیزیاستناد قرار می گیرند و ماهیت این ادله نیز ف

اصولا   آن  فهم  برای  است.  درک  و  لمس  قابل  و 
ادله  از  برخی  هرچند  نیست،  لازم  خاصی  تخصص 
و مسئولیت های  مربوط به تقصیرات  ادله  همچون 
راننده،  تقصیر  پزشک،  تقصیر  قبیل  از  خاص 
دعاوی  کارفرما،  کالا،  سازندگان  مدنی  مسئولیت 
و  بانکی نیز مستلزم بررسی ادله از سوی کارشناس 

ست، با این حال در بسیاری موارد قاضی متخصص ا
کارهای  و  ساز  کمک  با  تواند  می  کننده  رسیدگی 
و  ببرد  آنها پی  و سقم  به صحت  راحتی  به  قانونی 
هرگونه تقلب و جعلی در این ادله، البته باز با کمک  

 کارشناس قابل فهم است.

 یبرا  یژگیو 7  یخارج  سندگانیاز نو  یکیبه نظر  
 اشاره شده است و بر اساس آن :  بریسا یادله فضا

الكترون1 و سهولت  یكی.ادله  مناسب  مهارت  به 
 دارد.  یوتر متخصصان حقوق بستگیكار با كامپ

از   یاز است که شناخت کافین  ی.به حقوقدانان2
که خود   یداشته باشند، ادله ا یوتریانواع ادله کامپ

کامپ ا  وتریساخته  ادله  کامپ  یهستند و  در   وتریکه 
 شده اند. رهیذخ

بفرد بوده   یبریادله سا  یابیباز  وهی.ش3 منحصر 
 ستیادله ن  ریبا سا  سهیو قابل مقا

از ا4 داده ها  نی. ضرورت اطلاع   ینکته مهم که 
 یمطمئن( در معرض دستكار  ریساده)غ یکیالکترون

ادله در ا نوع از   نیقرار دارد و امكان مداخله و جعل 
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 یجعل در داده ها ای رییتغ یاست. از طرف ادیادله ز
 راحت تر قابل کشف و احراز است. یکیالکترون

داده ها   یربرداریتصو  یبرا  یاستاندارد  وهی. ش5
ندارد  (  hard driveاز گرداننده سخت) .نرم 6وجود 

 یه میر تهیا تصوی یكه از گرداننده سخت  كپ  یافزار
 کند.   ینم یرا ط  یو استدلال یمنطق ندیكند، فرا

آور. مسئول کشف و  7  یادله اغلب فرد  یجمع 
ك نظر در ارتباط یه  یارا  یشبه متخصص است که برا

تع ها  داده  مفهوم  )  یم  نییبا   ,Giordanoشود 
2004: 161.)  

بالا 2.2 در ادله    یدستکار  یاحتمال 
  نیو در معرض قواعد ب  یبریسا

 بودن آن یالملل
سختی   به  غیرسایبری  ادله  مورد  در  اشتباه  ادعای 

ز است،  پذیرش  غیر یقابل  ادله  بر  قوانین حاکم  را 
روشن است، در حال داده  یسایبری  كه ادله سایبری 

هایی هستند که در فضای سایبر، طرفین برای ایجاد 
روابط حقوقی از آن ها استفاده می کنند، یا این داده 
در  دارند، همیشه  حقوقی  واقعه  از یک  ها حکایت 
ادله،  تخریب  قبیل  از  ادعاهایی  ادله سایبری  برابر 
اختلال در سامانه های الکترونیکی قابل طرح است.  

و فضا است  المللی  بین  تعاملات  بستر  سایبر  ی 
بسیار آسان   دنیا باهم دیگر  افراد در سراسر  ارتباط 
به  های حقوقی  قوانین بین نظام  و تعارضات  است 

ر بین المللی در دعاوی حقوقی زیاد دلیل وجود عناص
بوده و به تبع آن اعتبار و ارزش ادله موجود در فضای 
و حتی  روبروست  بین المللی  های  با چالش  سایبر 
مرز   بدون  فضایی  مثابه  به  فضایی  سایبر  فضای 
مشخصه صلاحیتی شناخته شده   و فاقد  جغرافیای 
است. در مورد طرفین روابط حقوقی در فضای سایبر  

غافر  و  مستعار  های  نام  از  توانند  می  واقعی    ریاد 
استفاده کنند و بیشتر مواقع افراد هیچ شناختی از 
های افراد هویت سایبری   و هویت  ندارند  دیگر  هم 
است. از طرفی در مقابل در رابطه با اسناد سایبری  
های  به راحتی هویت  کارهایی وجود دارد که  ساز و 

را به اسناد متصل می کند و امکان بازیابی   سایبری 
 اسناد سایبری حتی بعد از حذف آنها وجود دارد. 

و دلایل غیر   شود که اسناد یملاحظه م نیبنابرا
از یک سری   ادله سایبری  در برابر اسناد و  سایبری 
از  دیگر  از طرف  برخوردار هستند و  معایبی  مزایا و 

افراد به اخلاق و اعتقادات و احترام   یبند  یلحاظ پا
به حقوق یکدیگر همانطور که یکی از استادان بیان 
ارزش های  رنگ شدن  و کم  کرده با پیشرفت تمدن 

(، موضوع نگهداری 249: 1349اخلاقی)متین دفتری، 
بنابراین    ، گیرد  می  خود  به  بیشتری  اهمیت  ادله 

ا ادله  ادله   ینقش  از  و شهادت که  همانند سوگند 
در دعاوی سایبری   می رسد  نظر  سنتی هستند، به 

ناش بشری)ا  یکه  نوین  تمدن  محصول  نترنت( یاز 
 جایگاهی نداشته باشند.   هستند، در دعاوی سایبری

در  یقانون یسازوكارها 3
ل در یل و ارائه دلیتحص
  غیر سایبری یدعاو

المدعی« علی  »البینه  فقهی  قاعده  اساس  فرد   بر 
دعوا  یعل  یمدع در  با  یحقوق  یالقاعده  به یخود  د 

قانونگذار    یاما در موارد  ،ل بپردازدیل دلیارائه و تحص
 یا در موردیو    كند  یالزام مل  ین را به ارائه دلیطرف

سند ثالث  یكه  برا  ینزد  بررسئارا  یباشد  و  آن    یه 
كارها  یمقررات و ساز و   یرا برا  ییوضع نموده است 
ثالث وجود دارد  یل اسنادیتحص كه در نزد اشخاص 

ایارا است  نموده  تامیه  در جهت  كارها  و  ن  ی ن ساز 
ن ساز یاز ا  یبرخ  .شده است  ینیش بیحقوق افراد پ

افراد را در بر م نسبت   یرد و برخیگ  یو كارها همه 
خاص م  یبه اشخاص   208مثلا ماده    ؛شوند  یاعمال 

است:  آ.د.مقانون   داشته  از   یكی»هرگاه    مقرر 
د  ین سندیطرف به سند  آن  در  كه    ی گریابراز كند 

و مربوط به دادرس باشد، طرف مقابل    یرجوع شده 
د  یگر را از دادگاه درخواست نمایحق دارد ابراز سند د

ب اثر خواهد داد« و ین درخواست ترتیو دادگاه به ا
كه طرف مقابل به وجود سند مدرك ادعا   یا در زمانی
از ابراز    ید ولیگر نزد خود اعتراف نمایا اظهار طرف دی
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تواند آن را از جمله قرائن  ید، دادگاه میآن امتناع نما
بداند مواردیهمچن.1مثبته  در  اشخاص    ین  مورد  در 

 یمثلا زمان  ؛وضع شده است  یژه ایمقررات و  یخاص
ماه   بازرگان است  مقابل  طرف    آ.د.م قانون    210كه 

چنانچه    یم  مقرر  « طرف  یكیدارد  دفتر یاز  به  ن 
د یگر استناد كند، دفاتر نام برده بایطرف د  یبازرگان

صورت در  ابراز شود.  دادگاه  در   یدر  دفاتر  ابراز  كه 
شخص دادگاه  نباشد،  ممكن  م  یدادگاه،  مامور   یرا 

نه و آنچه لازم  ین دفاتر را معاید كه با حضور طرفینما
نو و یا در صورتید...«  ینما  یسیاست خارج  كه سند 

نزد افراد ثالث  یمدرك از طرفیغ  یدر  باشد یر  ن دعوا 
تحص ایقانونگذار  دلیل  و  مدرك  با  ین  را  مقررات  ل 

 یكه سند یمثلا در صورت  2دینما ین میتضم یژه ایو
دولت اداره  شهردارینزد  بانك،  جمله ی  ی،  از  ا 

س و اداره یتاس یه دولتیباشد كه با سرما یموسسات
تشخ  یم موضوع  در  موثر  آنرا  دادگاه  و  ص یشوند 

درخواست   به  طور   یكیدهد،  به  دعوا  اصحاب  از 
ا سازمان مربوط، ارسال رونوشت سند  یبه اداره   یكتب 

را با ذكر موعدی  21ماده  .دارد یمقرر م ،ا اطلاع لازم 
و كانون سردفتران و دفتر   یقانون دفاتر اسناد رسم

ملزم به  یسردفتران را در موارد  1354اران مصوب  ی
د موارد مذكور ینما  یم  ییارجاع سند به مراجع قضا

موارد ق  یتواند از طر  یم  یاست كه مدع  یاز جمله 
همان طور  یل بپردازد و از طرفیل دلیدادگاه به تحص

آزاد بر  اصل  عنوان شد  قبلا  دلیتحص  یكه  در یل  ل 
باشد و با توجه به انحصار ادله  ینم یحقوق یدادرس

اقتضا و  بیطرفیب  یاثبات  از  عدم    یطرفی)منظور 
 یكی  یروزیاست كه در اثر آن احتمال پ یانجام اعمال

دعویاز طرف دیب  ین  از طرف  گردد  یش  )عبادی،  گر 
1353  :4.) 

 
 مدني  يقانون آيين دادرس  209. ماده 1

 قانون آيين دادرسي مدني  212. ماده  2

3. (Cyber Evidence Archival Center)  

ل در یل دلینوآوری های تحص 4
 بریسا یفضا یحقوق یدعاو

عنا مبنیبا  قبل  در قسمت  مذكور  موارد  بر    یت به 
زمیاهم وسعت  و  تحصیت  دلینه  دعاویل  در   یل 

ن امر ی، كشورها در جهت سهولت ایبریسا  یحقوق
عادلانه در ارتباط بر و صدور حكم یسا  یو كنترل فضا

دعاو پ  یبریسا  یحقوق  یبا  بیبه  سازوكار    ینیش 
از طرف  یاز ا  یپرداخته اند. بعض  ییها ن سازوكارها 

غ بیپ یردولتیاشخاص  در ا  ینیش  و  ن یشده است 
 م.یكن ین سازوكارها اشاره میاز ا یقسمت به برخ

و ثبت ادله    یمراكز جمع آور 4.1
  3یبریسا

تحص مورد  دلیدر  آوریل  جمع  و  سا  یل  ،  ی بریادله 
نهادهایتاس  یبرخ ها و  مختلف   یدر كشورها  ییس 

هند كشور  در  مثلا  است،  آمده  وجود  چندین   4به 
اسناد  شناسایی  و  تصویب  از  که  است  سال 
ها  دادگاه  در  قبول  قابل  ادله  عنوان  الکترونیکی به 

 1872می گذرد. اصلاحات لازم در قانون ادله مصوب  
مصوب سال   قانون تکنولوژی  بوسیله  )ای 2000هند 

صورت گرفته است. در ارتباط با ارائه  5(2000-تی آی
  6ل قاعده» مدرك درجه اول« یاسناد الکترونیکی به دل

دادگاه  به  باید  اسناد  هند، خود  ادله  قانون  مطابق 
باید   یكیارائه شود، لذا بدیهی است كه ادله الكترون

به  تواند  تنها می  و  منتقل شود  واسط  روی یک  بر 
وسیله کامپیوتر و نرم افزار اجرا کننده مناسب و نرم 

 افزار کاربردی خوانده شود.  

ذخ  یموارد كه  دارد  سایوجود  اسناد  را   یبریره 
م امضای   یضرورت  )رمز(  پسوورد  مثلا  بخشد. 

و   فراموش شود  است  ممکن  ن  یا همچنیدیجیتال، 
گذار كد  اسناد  و  ها  و   یامضا  هک  مستعد  شده 

کشف شدن هستند. برای یافتن یک راه حل در مورد 
سایبر ادله  بایگانی  مرکز  مشكلات  .  ی )س یاین 

4 .http://www.naavi.org  
5. (ITA-2000). 
6 ."Primary Evidence" 

http://www.naavi.org/
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وس(  naavi)  1(ی.ا.سیا در هند یله  یبه  موسسه  ك 
هدف)س است.  شده  نهاده  عبارت  ی.ا.سی.ایبنا   )

اسناد  اختیاری  ارائه  به  عموم  کردن  قادر  از  است 
الکترونیکی برای ثبت کردن جهت استفاده آتی آنها. 
در دادگاه حقیقت   در موارد ارائه ادله  موسسه  این 

به  یگریت اضافی دیثبت اسناد را بدون هیچ مسئول
كه حضور یصورت آن لاین تایید خواهد شد. در صورت

مورد ثبت لازم   در  برای شهادت  در دادگاه  شخصی 
باشد، یک مامور مجاز از سی ای ا سی انتخاب شده  

شود. اسناد ثبت شده سی.    یو به دادگاه فرستاده م
قابل دسترس نیست، مگر به  ای. ا. سی برای عموم 

ها دادگاه  حکم  نوع   یموجب  هر  ثبت  هند.  صالح 
نوع  هر  حقیقت  سی.  ا.  ای.  سی.  وسیله  به  سند 

بخشد و   یت نمیدر سند ثبت شده را حج  اظهارات
هو و یشناسایی  اعلام  اساس  ثبت کننده تنها بر  ت 

 اظهارات ثبت کننده صورت خواهد گرفت. 

را  ارزش اثباتی اسناد ثبت شده  ای. ا. سی  سی. 
در مورد پذیرفته شدن آن در دادگاه تضمین نمی کند 
و لذا این سرویس یک خدمت سر دفتر اسناد رسمی  

هند محسوب نمی شود. فرایند 19522مشمول قانون  
تصدیق استفاده شده سی. ای. ا. سی. ادامه دهنده 
تکنولوژی اطلاعات   در قانون  مصرح  اصول  مكمل  و 

ای. ا. سی. حق رد س سی. یاست. در سرو  2000سال
کردن و انصراف ثبت هر سندی بدون لزوم ذکر هیچ 

ثبت كننده محفوظ است. خدمات سی.   یدلیلی برا
ای واسطه  است. مطابق   3ای. ا. سی. یک سرویس 

سال    79بخش   مصوب  اطلاعات  تکنولوژی  قانون 
هند و مسئولیت مرکز به موارد تعیین شده در   2000

آن محدود شده است و هر نوع اختلاف نشات گرفته 
ن موسسه تنها در معرض قضاوت داور یاز خدمات ا

داور  لیست  از  شاکی  بوسیله  شده  انتخاب  منفرد 
قرار   ا سی  ای  بوسیله سی  پنجگانه ارائه شده  های 

هر نوع دعوای قابل طرح   لخواهد گرفت. حل و فص
در دادگاه در صلاحیت شهر چنی خواهد بود . هزینه  
این داوری به عهده شاکی خواهد بود. انواع اسنادی 

 
1 . Cyber Evidence Archival Center (CEAC) 
2 . Notary Service under the Notaries Act 1952  
3 . "Intermediary Service" 

که سی ای ا سی ثبت می کند عبارت است از :پست 
الکترونیکی به پست الکترونیکی، پست الکترونیکی  
هند  در  وب   صفحات  و  پستی.  آدرس  نوع  هر  به 

(Vijayashankar, 2022: 3.) 

در   ینیش بین)پیب قوانیتصو 4.2
 ن(یقوان

مختلف در رابطه با كشف و  یاز كشورها  یاریدر بس
ب یبه تصو یمصوبات مختلف  یكیره ادله الكترونیذخ
ایرس ازجمله  است؛  قوانیده  به  مصوبات  ل  ین ذین 

توان اشاره نمود. مقررات و اختیارات دادگاه های  یم
ادبیات  در  که  است  ای  گونه  به  آمریکا  در  فدرال 
ادله  تکلیف حفظ  اصطلاح»  از  کشور  آن  دادرسی 

صحبت شده است و دادگاه ها شرکت    4الکترونیکی«
بالقوه   الکترونیکی  مدرک  هرگونه  حفظ  برای  را  ها 

 (.Stevens, 2009: 3مکلف می دانند)

 اوکسلی -مصوبه ساربانس 4.2.1
اوکسلی ) که در سال  SOXمصوبه ساربانس   )2002  

تصویب شد، یک ابتکار مفید بود كه بوسیله کنگره 
كا در رابطه با بازیابی و حفظ داده یایالات متحده آمر

از  گرفته  نشات  موضوعات  از  محافظت  و  ها 
اندرسون آرتور  و  انرون  تقلب  ك  ی)  5موضوعات 

(  ی كیادله الكترون  یابیپرونده معروف در رابطه با باز
گرد تشكSOX د.  یارائه  عمومی یلزوم  موسسه  ل 

حسابدارییه نظارت  بینی   6ات  پیش  منظور  به 
هایمسئول داده  حفظ  عدم  به   یكیالكترون  یت 

ها را متذكر م [ این 2003 پاتزاکیس،]گردد    یشرکت 
 د:ینما یل را مقرر میقانون موارد ذ

تکلیف نگهداری اسناد  5
 الکترونیکی

های  .1 ثبت  ارائه  به  نسبت  شرکتها  تکلیف 
هنگام  در  اسناد  سایر  و  الکترونیکی شان 

 ات نظارت. یدرخواست قانونی ه

4 . The Duty to Preserve Electronic Evidence 
5 . Enron and Arthur Andersen  
6 . Public Company Accounting Oversight Board 
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یا  .2 برای تغییر  شدید  مجازات کیفری  اعمال 
 تخریب ثبت های الکترونیکی.

های SOX) مصوبه ساکس  802بخش   جریمه   )
و یا    25بالای   در موارد   20میلیون دلار  سال حبس 

غیر  نفوذ  الحاق،  اختفاء،  تخریب،  تغییر،  جعل، 
قانونی و ... بر داده ها تعیین نموده است. در روش 

و چندین آژانس    1مشابه موسسه ملی امنیت دلال ها
راهبردها و  قواعد  دولتی،   مقررات  کننده   یتنظیم 

الکترونیکی   ادله  ضبط  که  کردند  صادر  جدیدی 
 موجود را توسعه داده اند.  

 قوانین آیین دادرسی مدنی فدرال 5.1.1
ل  یمواد به تحص یمدنی فدرال در برخ ین دادرسییآ

ن با ین قوانیپرداخته و ا  یحقوق  یادله اثبات در دعاو
تكنولوژیپ ا  یشرفت  در  كه  اند  شده  ن یاصلاح 

 م.یپرداز ین مورد میقسمت به بحث در ا

فدرال در   یمدن ین دادرسییآ34ماده  5.1.1.1
 :2مورد کشف ادله

قوان ایدر  آمرین  متحده  فیالات  جستجوی   یكیزیكا 
رایس ایستم  مقررات    یانه  به  توجه  با  مقابل  طرف 

مجاز شمرده شده است.   یمدن ین دادرسییمتعدد آ
آیین دادرسی مدنی فدرال به  34،ماده  1970در سال  

تکنولوژی   لبا تغییر و تحو  ییجهت برخورد و روبرو
ماده   اصلاح  شد.  اصلاح  ارتباطات  اطلاعات  34و   ،

برای  »اخطار  معرض  در  را  الکترونیکی ذخیره شده 
جستجو« و  های   یبرا  3ارائه  رسیدگی  در  استفاده 

حقوقی قرار داد. این ماده بود که ثبت ها و مکاتبات 
الکترونیکی به مثابه ادله فعالیت ها و اداره شرکت 

کامپیوتری   فعالیت  هر  در  و  داد.  قرار  از   –ها  اعم 
یا  ها،  ویروس  اصوات،  الکترونیکی،  پست  ارسال 

هک   جا   -حملات  به  الکترونیکی  ادله  پای  رد  یک 
در ماده  گذاش هر    34ت.  ك از یمقرر شده است: » 
 -1تواند از طرف مقابل در خواست كند :  ین میطرف

اجازه فراهم آوردن امكان بازرسی یا، کپی، آزمایش ، 

 
1 . (NASD) 
2. Federal rules of civil procedure (Fed. R.Civ. P) 
3 . subpoena and discovery 
4 . Fed. R. D.  

و  نظارت  تحت  موضوعات  از  برداری  نمونه  یا 
برایمالك شده  ذکر  کنترل  و  حفاظت  طرف    یت، 

پاسخگو را  به طرف متقاضی یا نماینده او بدهد:)آ(به  
شده   ذخیره  اطلاعات  یا  شده  معین  اسناد  هرگونه 

از قبیل مکتوب ها، طراحی ها، نمودارها، -الکترونیکی  
ك ها، عکس ها، صداهای ضبط شده، تصاویر،  یگراف

داده های   ذخیره شده  -و داده های دیگر یا مجموعه 
در  یا  مستقیما  آن  از  بتوان  که  واسطی  هرگونه  در 
به  پاسخگو  توسط طرف  از ترجمه  لزوم بعد  صورت 
باشد،   استفاده  قابل  معقول  بطور  که  صورتی 
شیئ قابل لمس   را بدست آورد یا )ب(هر  اطلاعاتی 

اجازه ورود به  -( 2ین؛ یا ..... اجازه دسترسی دهدمع
دین مشخص  یزم تصرف  یا  تحت  تحت یگر اموال  ا 

مطابق ماده )ب( مقابل  منظور  26كنترل طرف  به   ،
ش  ی، آزمای، عكسبرداری، نظر سنجیابیو ارز یبررس

بردارا  ی اموال    ینمونه  شیاز  هر  عملكرد ی  یئیا  ا 
 موجود در آن، داشته باشد «.

فدرال در   یمدن ین دادرسییآ 26ماده 5.1.1.2
 مورد كشف و ارائه ادله

فدرال  26مطابق ماده   اکتشاف  هر شرکتی   4قوانین 
وظیفه دارد اسنادی که ممکن است ارتباطی با یک 
پرونده داشته باشند را حفظ کند. این وظیفه نسبت 
بوده و از وظیفه افشاء جدایی   به محافظت اساسی 

ا به  است،  معنیناپذیر  زمان   ین  در  ها  شركت  كه 
درگیری در یک دعوای حقوقی، موظف به فاش سازی 

الکترونیکی درخواست شده به شكل قابل  یثبت ها
 خواندن با تاریخ معین هستند. 

را  الکترونیکی  های  ثبت  فدرال،  اکتشاف  قانون 
 ل دسته بندی می کند: یبصورت ذ

کامپیوتری. این گروه  .1 ثبت های ذخیره شده 
است از داده ها داده ها5فعال  یعبارت   ی، 

شونده ها6تکرار  داده  ،داده 7باقیمانده  ی، 

5 . active data 
6 . replicated data 
7 . residual data 
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ها1پشتیبان  یها داده  در    ی،  شده  ذخیره 
 2سیستم ها و فناوری های منسوخ

این گروه  .2 کامپیوتری.  های تولید شده  ثبت 
شده ذخیره  های  فایل  از  است  .  3عبارت 

ها ها4کوکی  داد5،وبلاگ   یهای جاساز  ه، و 
)دادهایی در مورد توضیح  7یا متادیتاها 6شده

 .داده دیگر(

ها ثبت  همه  باید  پرونده   یشرکت  را در  مرتبط 
ای که در آن با اخطار ارائه مدارک دادگاه مواجه شده  

د. قوانین اکتشاف فدرال به ویژه لازم  یاست، ارائه نما
بدو  یم الکترونیکی باید  ا  نداند اسناد  به  ن یتوجه 
آیا نسخ کاغذی ارائه شده اند یا خیر؟ ارائه شوند.   هک

از كشورها مرحله   یدر مقررات برخ یحقوق  یدر دعاو
  8وجود دارد كه به »مرحله كشف قبل از محاكمه«  یا

یا  محاکمه  برای  آمادگی  مرحله  در  است.  معروف 
دعوای حقوقی دیگر هر یک از طرفین تا جای امکان 
بهتر اسناد و  هر چه  یا کشف کردن  حق آگاه شدن 
مرحله  دارند . این  را  مقابل  مربوط به طرف  مدارك 

کشف مرحله  محاکمه  از  شود.    9قبل  می  نامیده 
تقاضای کشف یک درخواست رسمی برای دسترسی  
به هرگونه اطلاعاتی که ممکن است ادله تلقی شوند  

آمر در  باشد.  تقاضا  ین كاریكا چنیمی   یافشا  یبا 
فدرال آ26مطابق ماده )آ(  یمدن  ین دادرسییمقررات 

م بعض  یصورت  در  ها  یگیرد.  حوزه  ، ییقضا  یاز 
 ید برایكنند اسناد مربوطه را كه با ین تعهد میطرف

اشخاص   در سوگندنامه  فراهم سازند،  مقابل  طرف 
نما اونتاریمشخص  )یند، در  ،  03/30(1و )كانادا(،ماده 

خواهد كه   ی، از خواهان میمدن  ین دادرسییقانون آ
تحو 10ظرف   لوایروز از زمان اتمام  اسناد یل  ح، همه 

در دعو مورد بحث  موضوعات  در   یمربوط به  را كه 
ا كنترل داشته و دارد، با ذكر تمام اطلاعات و یار  یاخت
برایجزئ هایطرف    یات  طرف  در سوگند    یا  مقابل 

نما افشاء  اسناد  آمرینامه  در  )آ(یند.  ماده    26كا 

 
1 . backup data 
2 . legacy data 
3 . cache files 
4 . cookies 
5 . web logs 

 ین را ملزم میطرف  یمدن ین دادرسییمقررات فدرال آ
ها داده  فهرست  همچن  یكیالكترون  یسازد  ن یو 

كاغذ ابتدا  یاسناد  در  را  دادرسیفرا  یمربوطه   یند 
نما ها و محافظت یا  یند و برایتبادل  ن سوگندنامه 

معرف ادله  اجرا  یاز  ضمانت  قانونگذاران   ییشده 
ن  ییها پیرا  بیز  انتار  ینیش  در  اند.  ماده ینموده  و 
ن موضوع پرداخته و یبه ا یمدن ین دادرسییآ 08/30

(هر  1دارد »    یمقررات دادگاه آلبرتا مقرر م 195ماده 
در سوگندنامه اسناد  ین كه از ذكر سندیك از طرفی

ه یرا ته  یا متعاقب درخواست، سندیكند    یخوددار
ل یتواند از آن اسناد به عنوان دل ینكند، پس از آن نم

ا مگر اخود  را متقاعد كند یستفاده كند،  دادگاه  نكه 
(  2حذف آن سند داشته است؛) یبرا  یل كافیكه دلا

دعوا ا ییاگر طرف  را   ین مقررات اسنادیكه بر طبق 
ا به دست  ید یرا افشاء نما یافشا كرده، متعاقبا سند

 یش از آن نكرده بود و به موضوع دادخواهیآورد كه پ
د طرف مقابل را از آن آگاه  یدرنگ با  یمربوط باشد، ب

ك نسخه یسازد و فورا بنا به درخواست طرف مقابل 
تواند  یه موارد دادگاه مید، اما در كلیاز آن را ارائه نما

تع  یط خاصیاجازه دهد كه سند با شرا ن ییاز جمله 
ها  یهز غینه  دلیا  عنوان  به  آن  شود«.  یر  ارائه  ل 

که    یاطلاعات معنی  )بدین  هستند  کشف  قابل 
مرتبط با حقایقی  یگ  یموضوع کشف قرار م رند( كه 

اقا به  منجر  که  اند. باشند  شده  قضایی  دعوای  مه 
ا بر  مواردیعلاوه  موضوع،  كه ین  ین  دارد  وجود  ز 

كنند؛    یم یدادگاه ها از صدور دستور افشاء خود دار
ت ها، و زحمات ینه ها، مسئولیكه هز  ییمثلا در جا

تاخ بازرس  یطرف  یرهایو  مورد  قرار    یكه  كشف  و 
كند.   یغلبه م  ین كشفیگرفته بر منفعت بالقوه چن
دعوا در  مثال  عنوان  علی  یبه  بر  كارمند  ه یك 

میكارفرما ادعا  كه  غ  یش  بصورت  از   یرقانونیكرد؛ 
ادله  كشف  درخواست  است  شده  اخراج  او  طرف 

ن یانه كارفرما از طرف دادگاه رد شد، با ایموجود در را
دلا است  ممكن  چه  اگر   « كه:  وجود   یلیاستدلال 

6 . embedded data 
7 . metadata 
8 . pre-trial discovery 
9 . discovery 
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هایداشته باشد كه كشف فا را   یل  پردازشگر لغات 
ن ین كند، اما چنیتضم  یانه به خوبیو سخت رایدر درا
با هزیبا  یكشف مسئولید  ها،  و ینه  زحمات  و  ت ها 
ن  ییرهایتاخ دارد و  در بر  مورد نظر  با یكه كشف  ز 

مدرك كشف  متناسب   یاحتمال  سند،  بر جعل  دال 
 1باشد«.

کردن   فاش  در  قصور  ها   دادگاه  کلی  طور  به 
عنوان تلاش برای پنهان کردن، جرم و اطلاعات را به  

از عدالت تلقی می کنند، جرمی که هنوز در  تممانع
مثال،  برای  است.  نشده  بینی  پیش  ما  قوانین 

احتیاطی بیمه  میلیون    2دادگاهی یک شرکت  را یک 
عد به خاطر  های الکترونیکی به   مدلار  داده  تبدیل 

دل به  کرد.  جریمه  کردن،  فاش  در  قصور  ل یدلیل 
را در یا توانایی خواهان  داده ها  نكه پنهان كردن آن 

مطالبه مطالبات قانونی خود بر علیه   یاقامه دعوا برا
 شرکت را لطمه زده بود. 

 یكه بر مبنا  یموارد مذكور در بالا در مورد ادله ا
اعمال حقوق جه یتواند نت  یگردد م  یه میارا  یاثبات 

باشد، اما در مورد ادله ا اثبات   یكه بر مبنا  یبخش 
 یالخصوص دعاو  یرد علیگ  یصورت م یع حقوقیوقا

طرف چون  خسارت،  پیجبران  بین دعوا   یبرا  ینیش 
ش فراهم یز از پین  یلیندارند، دل  ینگونه دعاویاثبات ا

از یبا توجه به ا  یننموده اند و از طرف ن كه احتمال 
بسیسا ین بردن ادله و آثار در فضایب ار بالاست  یبر 

ن موارد هم زمان با یستند. در ایچندان مشكل گشا ن
د خسارت  طرف  خسارت  تامیورود  با  دلیده  ل ین 

 د.یآ یخود بر م یاقدام به اثبات ادعا

دادگاه ها یاخت 5.1.1.3 فدرال در مورد  یار 
 ف ادلهیتوق

كا در یط دادگاه فدرال كشور آمریشرا یبا وجود برخ
دادرسی الكترونیدستور توق  یحقوق  یك  ك  ی ف ادله 

هایا سیو   ایرا  یستم  محتو   یانه  مرتبط   یكه  ادله 
را صادر م  یم ا  یباشند  به یكنند.  دستور صادره  ن 

 
1 . Fennell v. First Step Designs, Ltd (1996) به نقل از 

آلن گاتن ، ص، 169و  168كتاب ادله الكترونيك   
2 . Prudential Insurance. Co 
3 . (Anton piller) 

ن حكم به یمشهور شده است. ا  3لریدستور آنتون پ
است كه  4ك نفر (یك حكم )منحصرا به درخواست ی

بعض حصول  میشرا  یبا  صادر  ا  یط  حكم  یگرد.  ن 
ق و جستجو، یتحق یسازد كه برا یخواهان را مجاز م

فاییتع انتقال  و  محل،  هاین  وارد   یل   ، مرتبط 
ها ا  یساختمان  مثال  شود.  صادره یخوانده  ن حكم 

آمر  یدر دعوا موسسه ینتندو علین  ییكایموسسه  ه 
بود. شرایكو  ییویدیو  یها  یباز با  یطینكس  د یكه 

ا صدور  رعایجهت  دستور  مین  عبارت    یت  شدند 
 بودند از: 

 یت و صحت كافیكه از قاطع  یقیارائه حقا .1
بالقوه  2برخوردارند   به ی. خسارت  بالفعل  ا 

.  3باشد  یار جدید بسیدرخواست دهنده با
مبن  یمدارك باشد  داشته  وجود   یروشن 

اسناد  یبرا خوانده  شواهدینكه  بر   یا  دال 
اختیمجرم در  تخلف  و  واقعا  یت  و  دارند  ار 

احتمال میا قبل    ین اسنادیرود كه چن  ین 
ب ا یب  ین، تخرین طرفیاز تبادل درخواست 
در دعوا علی  ینابود شوند.  ه سلاما، یوسف 

مزبور    یوانعالید  یقاض دستور  با  در رابطه 
درخواست   من،  نظر  »به  داشت:  اظهار 

 یه تنها در صورتین قضیصدور دستور در ا
به ظاهر قاطع  یر است كه مداركیه پذیتوج
اصل  یمبن اسناد  بودن  در خطر  وجود   یبر 

ب اصلداشته  اسناد  اگر  معرض    یاشد.  در 
ملزم  دادگاه  من  نظر  به  دارند،  قرار  خطر 
اقدامات  تا  دهد  اجازه  خواهان  به  است 

حفاظت از آنها به عمل آورد«.    یبرا یضرور
گاتن آلن  نظر  ا  5مطابق  زمیدر  دو ین  نه 

 یا اسنادینكه، آیشود اول ا یسوال مطرح م
توق است  قرار  به یكه  نسبت  شوند،  ف 

از اهم  یادعا برخوردارند ؟دوم، یخواهان  ت 
ا اسناد مذکور در معرض  ین است آیاگر چن

4 . ex-part 
  electronic)آلن ،ام، گاتن؛ ادله الكترونيكي. 1

evidence) ،؛ترجمه مصيب رمضاني؛ انتشارات شوراي 25ص
 1383عالي اطلاع رساني چاپ اول 
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ن احتمال وجود یا ایقرار دارند ؟ آ یخطر جد
:  1383ن بروند؟)گاتن،  یدارد كه به ناحق از ب

25.) 

 کشف ادله الکترونیکی در حقوق ایران 5.1.2
در قانون تجارت الکترونیک ایران در مقررات مختلفی 
از داده پیام به عنوان یک سند قابل استناد در دادگاه 
حمایت شده است و حتی مجازات هایی برای جعل  

است.   بینی شده  پیش   ... و  تخریب  ماده  و   14در 
ن مذکور  به   یشتریب  دیتاک  زیقانون  و  است  شده 

ا :»کل  نیموجب  است  شده  مقرر  داده  »  هیماده 
طر  یهائام«یپ به  ا  قیکه  نگهدار  جادیمطمئن   یو 

ازشده امضا  اتیمحتو  ثیحاند  آن،    یو  در  مندرج 
طرف و   یطرف  ای  نیتعهدات  کرده  تعهد  که 

قائم  یاشخاصهیکل قانونکه    محسوب آنان    یمقام 
و سا  یاجرا  شوند،یم آن  اسناد  آثار در حکم  ریمفاد 

قض مراجع  در  استناد  قابل  و  حقوق  یائمعتبر    ی و 
ماده    است.« در  برای   81همچنین  مذکور  قانون 

نموده  مقرر  ها چنین  داده  از  نگهداری  و  حفاظت 
«: مصرف است  بایگانان،  مخاطبین،  سازان،  اصل 

که کسانی  کلیه  و  دراختیار  »  کنندگان  پیام«  داده 
« موظفند  تحت پیام«دادهدارند  که  را  هائی 

خود و به  دارند  مسؤولیت  نموده  نگهداری  طریقی 
بروز(  Back up) پشتوانه   تهیه نمایند که در صورت 
مصون هرگونه برای یک نسخه، نسخه دیگر  خطری 

«. ضمانت اجرای خاصی برای این تکلیف پیش  بماند
برای  حقی  وجود  از  همچنین  است،  نشده  بینی 
قوانین  در  آنچنانکه  مقابل  طرف  ادله  جستجوی 

قانون مذکور نیز  8آمریکا بود خبری نیست. در ماده  
مقرر شده    برای و اعتبار آنها  پیام ها  نگهداری داده 

به است:»   اطلاعات  که  بداند  لازم  قانون  هرگاه 
ارائه   اصل  با   نیاشود،ی  نگهدار  ایصورت  امر 

پ  ینگهدار داده  به صورت  اطلاعات  ارائه   زین  امیو 
 ...«.باشدیم  ریپذامکانریز طیدرصورت وجود شرا

توسعه  همچنین   پنجم  برنامه پنجساله  قانون   ،
( بالاخص ماده 1390ـ    1394)  رانیا  یاسلام  یجمهور

 
 175، ص3شمس، دكتر عبدالله؛ آيين دادرسي مدني ج. 2

اسناد آن    48و    46 جایگزینی  به  مکلف  دولت 
 الکترونیکی با اسناد کاغذی شده است.

پیش بینی می نماید که اسناد  این مقررات  تمام 
الکترونیکی در حکم اسناد کاغذی است، ولی در مورد 
های خاصی که  ویژگی  وجود  آنها علیرغم  جستجوی 
است،   نشده  بینی  پیش  خاصی  حکم  شد،  بیان 
این  در  سنتی  مقررات  بررسی  ای جز  بنابراین چاره 

 زمینه هم نیست.

آ  212ماده   دادرسییقانون  م  ین  دارد: »    یمقرر 
سند   دیهرگاه  اطلاعات  مورد   یگریا  به  مربوط  كه 

دولت بانك ها  ی یدعوا است در ادارات   یا شهرداریا 
س و اداره یه دولت تاسیكه با سرما  یا موسساتیها 

شوند موجود باشد و دادگاه آن را موثر در موضوع   یم
درخواست  یتشخ به  دهد،  دعوا   یكیص  از اصحاب 

كتب  طور  اداره    یبه  ارسال  یبه  مربوط،  سازمان  ا 
 یا اطلاع لازم را با ذكر موعد، مقرر میرونوشت سند 

دستور   یا سازمان مربوط مكلف است فوریدارد اداره  
قدر مت دهد.......«.  را انجام  از ایدادگاه  ماده یقن  ن 

دستور دادگاه توسط مراكز و سازمان   الزام به انجام 
به ارائه   یمصرح در ماده است و آن را نم  یها توان 

ا خدمات  ها  ینترنتیدهندگان  شبكه    ی خصوص  یو 
بیسرا مقام  در  قانونگذار  كه  چرا  داد،  به یت  ان 
میتصر مخاطب  اشخاص  نام  یح  و  از   یپردازد 

خصوص حقوق  دولتی)غیاشخاص  نمیر  برد    ی( 
  ینه معتقدند نگاه ین زمیدر ا 1دیاز اسات  یكیچنانچه  

رساند كه نه   یم یكوتاه به ماده مزبور به روشن یحت
حق حقوق  یقیتنها اشخاص  اشخاص  حقوق    یبلكه 

ها  یخصوص غ  یخصوص  ی)شركت  موسسات  ر یو 
ز از ین یدولت  یشركت ها  ی( و حتیخصوص  یانتفاع

قت،  یباشند . در حق یمزبور خارج م212شمول ماده  
حقوق اشخاص  از  دسته  چهار  مزبور  حقوق   یماده 

 یرد؛ كه عبارتند از: ادارات دولتیگ  یرا در بر م یعموم
ها  یعنی وزارتخانه ها تشك  ییواحد  در داخل  ل یكه 
شوند مانند اداره راه فلان شهر، اداره كل آموزش  یم

قر به  ها كه  بانك  استان  فلان  پرورش  سایو  ر  ینه 
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حقوق ن  یاشخاص  با عنایو  اجرایز  به ضمانت   یت 
  ی را در بر نم یخصوص  ین ماده بانك هایمقرر در هم

ن  یرد، شهرداریگ و  موسساتیها  سرما  یز  با  ه یكه 
را در  یلاتیشوند تنها تشك یس و اداره میدولت تاس

م موسسه  یگ  یبر  صورت  به  اولا  سازمان  یرد كه  ا 
از  یدولت یجه، شركت هایل شده باشد. در نتیتشك

م ماده خارج  ه دولت یا با سرمایباشند؛ ثان  یشمول 
تاس بنابرایهم  شوند،  اداره  هم  و  شده  ماده یس  ن 

حت بن   یلاتیتشك  یمزبور  و یمانند  مستضعفان  اد 
رد حكم یگ یز در بر نمید و...را نیاد شهیجانبازان ، بن

موسع یك استثنا است كه ما را از تفسین ماده  یا ر 
 یجاب میا یالمدع ینه علیدارد و قاعده الب  یآن باز م

خود را به   یل ادعایك از اصحاب دعوا دلیكند كه هر 
ا عدم  اصل  و  دهد  ارائه  میدادگاه  كه    یجاب  كند 

در موارد ثالث جز  ، از یح گردیكه تصر  یشخص  ده 
ارایتكل دلیف  بیه  ادعا  یرال  معاف ید  یاثبات  گران 

شود)شمس،   بنابرا175:  1385شمرده  در ی(  ن 
نم  یحقوق  یدگیرس تقاضا  یدادگاه  ارسال    یتواند 

و شبكه    ینترنتیارائه دهندگان خدمات ا داده ها را از
نتوان  یگرید  ید هرچند كه در جاینما یخصوص  یها

ها را    یداد  دعوا  با  به یمرتبط  توجه  با  افت. 
ساات  یخصوص ا  یبریادله  منابع  یازجمله  در  نكه 
گر یهستند و از طرف د  یابیافت و بازیقابل   یمختلف

راحت دستكار  یبه  كه    یقابل  همانطور  هستند 
ل  یتحص  یگر با وضع مقرراتید یقانونگذاران كشورها

تسهیا را  ادله  داراین  و  اجرا  یل   ییها  ییضمانت 
ا قانونگذار كشور  اند،  نینموده  بایران  ایز  در  ن ید 

ن صورت  یر ایشد و در غیندیدات لازم را بینه تمهیزم
دعاو  یدگیرس در   یبا مشكلات  یبریسا  یحقوق  یبه 
 ل روبرو خواهد شد.یل دلینه تحصیزم

 ین دادرسییقانون آ 199البته قانونگذار در ماده 
نمود یاراتیاخت  یمدن ها واگذار  است.    هرا به دادگاه 
ا كلیدر  در   « است:  آمده  ماده  حقوق  هین  ،  یامور 

رس بر  علاوه  دلا  یدگیدادگاه  استناد یبه  مورد  ل 
كشف   یكه برا  یا اقدامیق ین دعوا، هرگونه تحقیطرف
ن یب ایقت لازم باشد، انجام خواهد داد« با تصویحق

پیماده ا آیآ  یش مین سوال  اید كه  ن ماده بدون  یا 

 یقانون، مجوز هرگونه اقدام یل احصائیتوجه به دلا
م دادگاه  به  آ  یرا  دعاویدهد؟.  در  ز ین  یحقوق  یا 

دعاو كشف حق  یفریك  یهمانند  است،  یهدف  قت 
ایآ غیا  اقدامات  ماده  در ین  را  ها  دادگاه  مجاز  ر 

ك  ین مجاز ساخته است؟ از  یطرف  یل برایل دلیتحص
غا به یرس  یحقوق  یدگیرس  ییت نهایطرف  دن حق 

در كنار ا اما  دار است،  بایحق  بین  اصل   یطرف  ید 
وجود چهار  ییز از استبداد قضایت شود و گریز رعاین

برا  یچوب تضمیتضم  یرا  هدف  دو  مین  كند،   ین 
آزادین پذیبنابرا تحق  یرش  در هرگونه  و یدادرس  ق 

در اداره دلا  یآزاد به ایكامل  میل  لطمه  اهداف   ین 
د با توجه ین ماده بایارات ارائه شده در ایزند. لذا اخت

ا و  یبه  اصول  تفسن  با یقواعد  قانونگذار  و  شود  ر 
را بر تعدیب ایتصو منع  ین ماده اراده خود  قاعده  ل 
د در یاز اسات یل اعلام نموده است. بعضیل دلیتحص
دارند نص مزبور با توجه به ین ماده عقیر ایتفس ده 

تدو شیفلسفه  تنظین  منطوقا،  یوه  امر  سوابق  و  م 
مفهوما و مدلولا توان مجاز شمردن تمام ممنوع ها را 

ته با  ارتباط  ارایدر  و  نص یه  هر  بلكه  ندارد،  ادله  ه 
د با توجه به نصوص موجود یبا  هالقاعد یعل  یدیجد

و به ایتفس اینها حمل گردد و با تصویر شده  ن یب 
م ها  دادگاه  ن  یماده  راسا  و یتوانند  اقدامات  ز 

مستلزم   یقاتیتحق آنها  انجام  كه  دهند  دستور  را 
هر   از طرفیدرخواست  :  1385است)شمس،    نیك 

ن ماده یده دارد كه جمع ایز عقیگری نی(. استاد د120
تحص منع  قاعده  دلیبا  ایل  آزادیل  كه  است   ین 

ه ینه ارایشود كه دو طرف زم  یلیق مربوط به دلایتحق
ملاحظه   و  خواستن  همانند  اند.  كرده  فراهم  را  آن 

هنوز هم لازمه  ییه قضایرو  یو از طرف  یپرونده ثبت
ب  یاجرا را  ارا  یطرفیعدالت  دلیدر  میه  و   یل  داند 

ا تفسیحكم  را  ماده  مین  محدود  كند)کاتوزیان،    یر 
لذ45:  1385 و  و حتی   ا(  دکترین  نظر  اط  هنوز هم 

قانونگذار همان نظام   یرویرویه قضایی نظام مورد پ
قانون با تصو  یادله  ایاست كه  ماده گامیب  به   ین 

معنو ادله  نظام  استثناات  یطرف  و  بر    یبرداشته  را 
قانون ادله  بنابرا  ینظام  است،  ساخته  در یوارد  ن 

تحص  یحقوق  یدادرس و  دلیارائه  عهده یل  بر  ل 
نیطرف ها  دادگاه  كه  است  این  در  خصوص یز  ن 
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توج  یاراتیاخت با  در   هرا  موجود  نصوص  قواعد و  به 
زمیا بایستی ین  می  مقنن  آنکه  نتیجه  دارند.  نه 

تکلیف   آمریکا،  فدرال  بررسی  مورد  مقررات  همانند 
نگهداری داده پیام را همراه با ضمانت اجراهای کافی 
پیش بینی نماید، برای دادگاه ها در خصوص صدور 
معیارهایی  و  الکترونیکی شرایط  ادله  دستور کشف 

 پیش بینی نماید.

قراردادهای    ینظارت برخط بر اجرا 5.2
 یكیتجاری الكترون

تجاری  روابط  تسهیل  برای  که  مواردی  از  یکی 
الکترونیکی و حل و فصل اختلافات و حل مشکلات 
ایجاد   گیرد،  می  قرار  استفاده  مورد  ادله  از  ناشی 
محیطی برای نظارت و داوری الکترونیکی و مبتنی بر 

 هوش مصنوعی بر رابطه تجاری است. 

ا ساختاریدر  ادله،  ارائه  سازوكار  بازار    یبرا  ین 
آ  یكیالكترون در  كه  است،  شده  ك  ی  نارائه 

را بر  ین حل و فصلیچن ی( مجاز1عامل)كنترل كننده
مانند استدلال و عمل   -رد. كنترل كننده،یگ یعهده م

از مفاد قرارداد    -یدر صدور را  یقاض با مطلع شدن 
اطلاع   نظریو  انطباق یه  یافتن از  در مورد  طرف  ك 

رفتار و عمل خودش و رفتار طرف مقابلش با قرارداد،  
تصم اخذ  میبه  حكم  ارائه  و  بنابرا  یم  ن،  یپردازد، 

ایكنترل كننده نظر )و   ین ادله ایچن  یرا بر مبنا یه 
نظر بعلاوه  نمایاحتمالا  طرفیات  میندگان   ین (ارائه 

( بدdaskalopulu, 2002: 470كند.  كه  ی(  معنا  ن 
دن به حكم،  ین سازوكار در جهت رسیارائه كنندگان ا

ن قرارداد) در مورد قرارداد  ین طرفیو حل تعارضات ب
ممكن از نظر   یقرارداد( و با بررس  یو اجرا احتمالات 

رس  یاضیر به  یو  و یدن  قرارداد  مورد  در  اجماع  ك 
اجرا م  ینحوه  عمل  به تشك  یآن  نسبت  ل یكنند و 

این عقیچن ا  یده  اطمیو  میجاد  ك  ین  یان طرفینان 
الكترون بازار  كننده  كنترل  با  می یتوافق  صورت  ك 

خدمات    هج در ارتباط با توسعیرا  یاغلب كارها .گیرد
رویب یكیبازار الكترون تجار  یشتر بر  تك   یمبادلات 

 
1. controller 

 یمتمركز است، تا نسبت به روابط تجار 2یمعامله ا
كه در آن    یك مبادله تجاریدر طول    3ل المدتیطو

شروطیطرف و  تعهدات  بیپ  ین  اند   ینیش  كرده 
بانیموضوعات در مورد د  نیمهمتر اجرا یده   ینحوه 

 قرارداد از قرار زیر است: 

ن تعهد  یك از طرفیكه هر    یق موضوعاتی(تصد1)
 زمان مقرر انجام دهند  ركرده اند تا د

تع2) ایی(  آین  هرینكه  طرفیا  از  معیك  از  ار ین 
برایمع شده  واس  ین  به  پ  طهاو  کرده   یرویتوافق 

 است؛ و

عمد رار مقریك طرف از معیكه  یی(جا3) ا ی  اشده 
تع  –ه  یقهر  یجه قوایدر نت است،  ن ییمنحرف شده 

تجاریا مبادله  است  ممكن  چگونه  اگر    ینكه  را 
وجود داشته باشد،   یزم حل و فصل قابل اعمالیمكان

 ر معمول باز گرداند. یبه مس

ا  یعمل  یبرا حمایكردن  ابتدائا ین  ها  ت 
طراح ا  یم  یفرایندهایی  قالب  در  كه  ن یشود 

ده  یل و اجراء قرارداد دیفرایندها بتوان بر نحوه تشك
ك  یوها  ین سناریاز ا  یو نظارت نمود. در بعض  یبان

الكترون بازار  بیپ  یكیمدل  كه    ینیش  است  شده 
كند؛ و در  ین را كنترل میطرف  یقرارداد یستم هایس
این سناریا میوها  فرض  گونه  كه، شركت    ین  شود 

در بازار الكترون اعمال كنترل كننده  یكیكنندگان  به 
كه به او داده اند، در مورد مداخله   یدر محدوده اذن

نان  یآنها اطم یبر اعمال تجار یكردن در زمان ضرور
  یك ین کنترل کننده ها در تملك بازار الكترونیدارند. ا

عاملان مذکور  ین توافق. هدف اصلیهستند، نه طرف
 شده است.   حیاست كه در قرارداد تصر یزیچ  یفایا

قراردادها عرف  الكترونی)غ  یسنت  یدر  (  ی كیر 
د  یپد ییمشاهده كنند، دعوا ین اختلافیكه طرفییجا
ن یحل و فصل شود. ا ید كه لازم است به نوعیآ یم

فص و  دعاو  لحل  در  ك  یله  یبوس  یسنت  یمعمولا 

2. one-off exchanges 
3. long-term business relations 
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توسط  ینها  ایداور،   قاضیتا  دادگا  یك  ،  یحقوق  هدر 
 حل و فصل می شود.  

ساده  رن مورد، ساختایشده در ا یدر نمونه معرف
 كهیشود، به صورت  یه میارا  یكیك بازار الكترونی  زا  یا
كننده(ی عامل)كنترل  بانید  یمجاز1ك   یفایا  یده 

رد. یگ  یم هرا بر عهد ین هرگونه انحرافییتع وقرارداد  
ر  یاست كه سا  یشنهاداتیه پیتا شب ین ساختار ماهیا

زم  2محققان حمایدر  الكترونینه  قرارداد  از    یك یت 
م كنترل كننده با اطلاع  یو تصم  یه نموده اند. رایارا
ن در یك از طرفیه هر  یافتن از مفاد قرارداد و نظری

و طرف مقابلش   شانطباق رفتار خود  یمورد چگونگ
  یت یماه  ركننده د  لن كنتر یشود، بنابرا  یبا آن اتخاذ م

د انسان(  داور)  عمل  طرز  به  به یرس  رمشابه  دن 
نظر ا  یحكمش  اساس  احتمالا  یرا بر  ادله )و  نگونه 

كند.    یه مین( ارایندگان طرفینما یاضاف یه هایتوص
گوناگون  یبرا  یرسم یك مبنایبه عنوان  یمحاسبات 

بر مبنا ن یشنهاد شده. در ایادله مزبور پ یاستدلال 
سودمندیسنار پیآخر  یو  منطق   یعنیشنهاد  ین 
دن به اجماع  یاحتمالات و رس  یاضیر ی) بررس  3یذهن

برخی نوشته های در   مورد استفاده قرار گرفته است.
از اعتماد   یمدل عموم  کی  خارجی سعی شده است

 یاصل  دهیارائه شده است. ا  کیتجارت الکترون یبرا
وارد   یفرد تنها در صورت  کیاست که    نیمدل ا  نیا

م آستانه   یمعامله  از  او  اعتماد  سطح  که  شود 
و سا  4اش  یشخص معامله  نوع  به  رود که    ر یفراتر 

ها بستگ  ریدرگ  یطرف  معامله  این دارد.    یدر  در 
  ی که دو مؤلفه اساس  شده است  لاستدلا  نوشته ها

سطح اعتماد معامله، اعتماد به طرف مقابل و اعتماد 
 ,Thoen, Hua Tan)  است  یکنترل  یهاسمیبه مکان

نظارت و کنترل بر معاملات الکترونیکی     (246 :2002
دارای الگوریتم های متعددی است که با فرمول های 
ریاضی برنامه ریزی شده است. در یکی از این مدل 

و    واحد  کینظارت شامل    سمیمکانها    کینظارت 
فعال  واحداست.    یواکنش  واحد رخ   یهاتینظارت 

م مربوطه   کندیداده را مشاهده  هرگونه اطلاعات  و 
 

1. controller 
2. (cf. Gisler et al. 2000; Milosevic 1995; Morciniec 
et al. 2001 

را ضبط   دیآیقرارداد به وجود م  یرا که در طول اجرا
شده را بر   یاطلاعات راه انداز یواکنش واحد. کندیم

خروج قابل   رتنظا  یها  واحد  یاساس  قرارداد  و 
در و    یم  افتینظارت  )مانند   امیپ  کیکند  مرتبط 
 کند  ی( را به عنوان پاسخ ارسال میادآوریهشدار و 

بر فرایند اجرای یک معامله نظارت و  واز این طریق 
 (Xu, Jeusfeld, 2003: 8کنترل می شود )

 شنهاداتیجه و پینت 6
باشد    یم یواقع  یاز فضا  یبر بعنوان تمثالیسا  یفضا

ا در  طرفیكه  فضا  و ن  ین  اختلافات  بروز  متعاقب 
ل یل و ارائه دلیمحتاج به تحص  یحقوق یاقامه دعاو

ا  یم در  اما  مسیگردند،  طرفین  و یر  موانع  با  ن 
ن فضاست یگردند كه مختص ا یمواجه م یمشكلات

الب  »قاعده  به  تمسك  صرف  علیو  «  ی المدع  ینه 
نمیا  یپاسخگو مشكلات  بنابرا  ین  لازم  یباشد،  ن 

ا قانونگذار  ا  یرانیاست  به  توجه  به یبا  مسئله  ن 
 بپردازد.  یدیقواعد جد ینیش بیپ

و   یحقوق یل ادله اثبات دعاوین فضا تحصیدر ا
زیارائه آنها هز زمان  و  ممكن   یرا م  یادینه  و  طلبد 

ن را از اقامه دعوا و متعاقب ینه طرفین هزیاست بار ا
سازد   منصرف  آن  اثبات  ایآن  طرفیا  بار   ینكه  كه 

بوده  محق  در دعوا  چند  هر  اوست  عهده  بر  اثبات 
اجرا ضمانت  گردد.  مغلوب  ا  یباشد،  ارائه  ن یعدم 

ا اشخاص ثالث، موضوع ین دعوا و  یادله از طرف طرف
به ا  یقابل توجه و با توجه   ین مین كه طرفیاست 

  یك یا ادله الكترونین عنوان كه اسناد  یتوانند صرفا با ا
در فضا را ذخیسا  یمبادله شده  ره نكرده اند، از یبر 

بار مسئولیز دلیر  ارائه  است  یت  فرار كنند، لازم  ل 
پ  یرانیقانونگذار ا بیبا  مقرر یا  ینیش  به  مسئله  ن 

د  یدرخور و متناسب اقدام نما  یینمودن ضمانت اجرا
ل یل دلینه تحصید كه هزینما  ینیش بیپ یو به نوع

 شود. یم میتنظ  ین فضا با چه قواعدیدر ا

3. Subjective Logic (J. sang 2001) 
4. personal threshold, 
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بر و احتمال  یسا  یفضا  یت مدنیمسئول  یدر دعاو
سایا شهروندان  و  اشخاص  به  خسارت  ،  ی بریجاد 

دلینحوه تحص است با ین دلیا تامیل و  یل  ل مطرح 
ایعنا به  تحصیت  دلینكه  ارائه  و  ایل  در  فضا یل  ن 

حر با  خصوصیبرخورد  ا  یم  احتمال  و  جاد  یافراد 
و   یقیاشخاص حق  یاطلاعات یستم هایب به سیآس

تامی)در جریحقوق وجود دارد و مسئله ین دلیان  ل( 
نكه یبا توجه به ا  یحقوق یاست كه در دعاو  یگرید

منافع خصوص م  یتنها  در  بایاشخاص  است  د یان 
 رد.یمورد توجه قانونگذار قرار بگ

كه گذشت    ین فضا به شرحیل در ایل دلیتحص
هز صرف  زیبا  زمان  و  ممكن   یادینه  و  روبروست 

س هایاست  ها    یاطلاعات  یستم  ا سازمان  یشركت 
زد و افراد یرا در هم بر  یحقوق یك دعوایر  یدرگ یها

  ین یش بین مسئله) در صورت پیاز ا  یسودجو با آگاه
هایمسئله جستجو و توق مزبور را  یف ادله( شركت 

بازرسیتهد به  هایب  ید  و ثبت  آنها   یهوده اطلاعات 
ن یباید پیش بینی شود که تحمل ا  یند. و از طرفینما

سنگ كدام  یمخارج  دوش  بر  طرفین  از  بایك  د ین 
ن مسئله مهم یا خوانده؟ لذا ایده شود خواهان  یكش
 مغفول بماند.   یرانید قانونگذار اید از دینبا

به  پیام  داده  بینی  پیش  علیرغم  ایرانی  مقنن 
عنوان ادله اثباتی، در خصوص تعیین ضمانت اجرای 

تعیین  کافی  اجرای  ها ضمانت  پیام  داده  نگهداری 
قانون  و  مدنی  دادرسی  آیین  قواعد  و  ننموده است 
نظر  به  اجرایی کافی  نیز برای چنین ضمانت  مدنی 

ماده  استناد به  رسد،  دادرسی   199نمی  قانون آیین 
در  آن  تفسیر  و نحوه  از ابهام  نظر  نیز صرف  مدنی 

تش موجب  است  ممکن  حقوقی  دکترین  تت نزد 
در  الکترونیکی  ادله  کشف  دستور  دادگاهی  گردد. 
فضای مجازی را به استناد ماده مذکور صادر نماید و 
برای صدور چنین  بینی شرایط  پیش  عدم  دلیل  به 

جبران   خسارات  ورود  موجبات  ناپذیری  دستوراتی 
مقنن تحت  فراهم گردد. راه حل بهتر این است که 
دستور  اختیار صدور  قاضی  به  معیارهایی  و  شرایط 

 کشف ادله واگذار نماید.

حل مسئله   ید برایقواعد جد  ینیش بیعلاوه بر پ
دلیتحص و ضروریل  ها و   یل لازم  تا سازوكار  است 

ها در  naavi همانند كشور مركز    یدیجد  یسازمان 
ذخ مركز   ( هند  اسناد سایکشور  صرفا یبریره  كه   )

افراد را ذخ   ین یش بیكنند، پ  یره میاسناد ارائه شده 
اسناد  یهمانند دفتر ها یا از سازمان ها موازیگردد 
نه استفاده شود، استفاده از هوش ین زمیدر ا  یرسم

مصنوعی در بازارهای الکترونیکی نیز دیگر راه حل و 
فصل اختلافات است.
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