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Abstract 
The characteristics of this serious organized crime, which mainly threatens the 
internal and external security of countries, have led to the formation of a repressive 
criminal policy in most countries. Indeed, the necessity to deal effectively with 
human trafficking has led countries to adopt a policy approach based on repressive 
measures. It can be said that the dangerousness and incorrigibility of human 
trafficking offenders have become two complementary and irrefutable criminal 
narratives, the main reason for which is the emergence of two theories, “refusal to 
rehabilitate offenders” and “refusal for restorative policy against human 
trafficking”. Despite this view, in this research, an attempt is made to reverse these 
two super narratives of the enemy-oriented criminal policy and to argue in the 
direction of establishing a restorative discourse with the aim of gradually restoring 
the anti-human trafficking criminal policy. The present research is written based 
on descriptive and analytical methods, and the methods of collecting information 
are from library-documentary studies. The researcher's effort in this article is to 
criticize the theory of “refusal for restorative justice” and defend the theory of “the 
possibility of restoring the criminal policy against human trafficking”. Considering 
this issue, this article aims to analyze the feasibility and efficiency of implementing 
restorative justice regarding human trafficking and concludes with a descriptive-
analytical approach that relying only on the criminal response is not sufficient or 
efficient to deal with such crimes. In this regard, the author argues that the 
assumption is based on the possibility of using (and the efficiency of) restorative 
programs for human trafficking offenders and that a restorative response can be 
implemented in parallel with punitive measures regarding these crimes. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
The issue of trafficking women and young 
girls, predominantly for sexual 
exploitation, has garnered significant 
public attention. However, human 
trafficking extends beyond just sex 
exploitation, encompassing forced labor 
and various forms of debt servitude. It 
involves actions such as recruiting, 
transporting, transferring, harboring, or 
receiving individuals through the use of 
force, coercion, or other means, with the 
intent of exploiting them. Human 
trafficking manifests in various ways, 
including but not limited to coerced 
prostitution targeting women and 
children as the primary victims, domestic 
servitude, forced labor with minimal or no 
compensation, organ trafficking, and 
fraudulent adoptions. 

The imperative to address crime and 
delinquency effectively has prompted 
society to reconsider the appropriate 
consequences for those who commit 
offenses. While a punitive response from 
the state is necessary, it should not be the 
sole focus. The conventional perspective 
of the justice system places a primary 
emphasis on the offender, often leading to 
increased harm for victims, their families, 
and communities. In contrast, restorative 
justice prioritizes addressing and 
comprehending the experiences of victims 
and those impacted by the crime, moving 
away from a singular focus on the 
offender. There is a crucial need to 
emphasize the rehabilitation of the 
offender, aiming to prevent repeat 
offenses and facilitate their complete 
reintegration into society. This 
contemplation has given rise to the 
concept of restorative justice, which seeks 
to mend the damaged relationship 

between the offender and society caused 
by the offense. 

The concept of restorative justice does 
not advocate for the elimination of 
criminal law; rather, its purpose lies in 
mitigating the harshness of the existing 
criminal justice system. It envisions a 
transformation of the current punitive 
approach into a more restorative one. 
Restorative justice seeks to establish a 
"restorative legal order," either alongside 
or as a replacement for traditional criminal 
justice measures. Looking ahead, it can be 
anticipated that future criminal law will 
evolve towards a more restorative nature, 
shedding some of its punitive features. 
This shift reflects a discernible 
progression in human civilization towards 
a more responsible and organized societal 
framework. 

2. Research Methodology 
In this analytical-descriptive research, 
which was conducted through the library 
study, the main emphasis is on identifying 
and introducing the efficiency of 
restorative responses to human trafficking 
crimes. In this particular context, we 
aimed to utilize the data and information 
gathered from library resources through a 
descriptive-developmental research 
methodology. 

3. Research Results 
Restorative justice should not be confined 
to addressing only minor offenses; instead, 
it should encompass the entire spectrum 
of criminal manifestations. Restorative 
practices extend beyond petty 
delinquency to include serious crimes. In 
fact, victims of serious crimes may 
arguably have an even greater need for 
reparation. However, the exclusion of 
restorative justice for victims of heinous 
and complex crimes overlooks the fact 
that these particular individuals likely 
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 require extensive healing. They may 
benefit greatly from hearing explanations, 
expressing their feelings, and articulating 
the profound impact of the crimes on their 
lives. Consequently, individuals who 
commit such offenses must equally 
confront their responsibilities within the 
framework of restorative justice. It's time 
to recognize that within discussions about 
modernizing and democratizing criminal 
policy, there's a groundbreaking discourse 
centered on embracing a restorative 
approach to addressing criminal conflicts. 
The core aim of restorative justice is to 
rebuild social connections, foster peace, 
and enhance social harmony by 
prioritizing the repair and reintegration of 
stockholders of crime.  

Typically, individuals who have been 
subjected to significant crimes and engage 
in Restorative Justice tend to have 
favorable experiences. The New York State 
Office of Alternative Dispute Resolution 
program has supported victims of violent 
crimes through restorative mediation 
since 1990, and according to their reports, 
every case during this period has resulted 
in an overwhelmingly positive outcome for 
both the victim and offender. Participants 
who opt for mediation express heightened 
feelings of relief and closure, along with 
gratitude for not being overlooked and 
unheard. The sense of being 
acknowledged and not overlooked, 
achieved through mediation, can 
significantly support individuals who have 
fallen victim to human trafficking. Given 
that many of these individuals are 
susceptible to harm within the justice 
system, providing them with a platform to 
share their experiences without feeling 
retraumatized can be immensely 
beneficial. Numerous trafficking survivors 
have not had the chance to voice their 
stories in a courtroom setting without 

experiencing a sense of re-victimization 
from the justice system. 

Victims often choose to engage in 
mediation with the hope of gaining 
insights into the offender's perspective on 
the crime, seeking signs of remorse, and 
expressing their own narrative. Some 
individuals may opt for such encounters 
due to persistent nightmares, viewing the 
confrontation as a necessary step to 
overcome their deepest fears and facilitate 
closure. Ultimately, this process can foster 
a sense of separation from the offenders, 
aiding victims in moving forward and 
putting an end to recurring nightmares or 
distressing flashbacks. 

4. Conclusion 
In the contemporary era, restorative 
justice is undergoing substantial progress 
globally. While its origins can be traced 
back to Anglo-Saxon nations, numerous 
other states have since incorporated it 
into their domestic legal frameworks. The 
admirable goal of restorative justice is to 
rehabilitate the offender by fostering 
awareness of their actions and facilitating 
their complete reintegration into the 
community, thereby reducing the 
likelihood of recidivism. This approach 
involves a collaborative process where all 
parties affected by a specific offense come 
together to collectively address the 
repercussions of the crime and strategize 
on how to manage its consequences for 
the future. 
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 چکیده
یژگی دید  هایو   هاکشور   خارجی  و   داخلی  امنیت  عمدتا    که  انسان  قاچاق  جرم  بودن   یافتهسازمان   و  ش

ید را د   شده  کشورها  اکثر در سزادهی  بر مبتنی  کیفری  سیاست یک گیریشکل   به منجر  کند،می  ته
ت؛    های پاسخ  اساس  بر   رویکردی  اتخاذ به  را کشورها انسان،  قاچاق  با مؤثر  مقابله به  نیاز  چراکه  اس

ین .  است  داده  سوق   مرتکب  به  سرکوبگر-تنبیهی   و   خطرناکی  که   گفت  توانمی  کهصورت بد
لاح  یریاص پذ ذیر و  مکملّ کیفری  ابَرَروایت دو به انسانقاچاق کارانبزه  نا پ یل ردنّا ده   تبد   که  است ش

یند و   ظهور   آن   اصلی  برا یهّ   د   سیاست   سازیترمیمی   امتناع»  و   «کارانبزه   بازپروری   امتناع »  ینظر
ِّقاچاق   کیفری  د ت  «انسانض لاش  پژوهش   این  در  این،  وجود  با.  اس ت   دو  این  تا  شودمی  ت   ابَرَروای

دارکیفر  یزیپایه   جهت  در  و  شده  وارونه  م یجی   سازیترمیمی   هدف  با  ترمیمی  گفتمان    یک  ر در   ت
ِّقاچاق  کیفری   سیاست    تلاش .  نماید  استدلال   ایغیرحرفه  خطر کم   قاچاقیان   بر   تأکبد   با   انسان ضد

یسندگان یکردی  با  نو   و   فرانسه  حقوقی  نظام  تجربۀ  بر   نگاهی  با  که  است  آن  بر  تحلیلی  -توصیفی  رو
یکا، یی   سیاست  سازیترمیمی   امتناع»  ینظریهّ   آمر ِّقاچاق  جنا د   ینظریهّ   از  و  نموده  نقد   را  «انسان   ض

یی  سیاست  سازیترمیمی  امکان» ِّقاچاق  جنا یت  با .  کند  دفاع   « انسان  ضد ین   موضوع،   این  به  عنا   ا
دد   پژوهش  یه  درص دی   و   سنجی امکان   تحلیل   و   تجز ت   اجرای   کارآم   قاچاق   خصوص  در   ترمیمی   عدال

ید می   گیری نتیجه   حاضر   مقاله .  است  انسان  رف   اتکا   که   نما   اینگونه   با  مقابله   برای   کیفری   پاسخ   به   ص 
د-کافی  جرایم دنمی   کارآم ین در. باش   کاربست  امکان بر   فرض که  کنندمی  استدلال نگارندگان  راستا ا

دی   و    کنار  در  تواند می   ترمیمی   پاسخ   و  است   انسان   قاچاق  های بزه   قبال   در   ترمیمی   های برنامه   کارآم
ین خصوص در  موازی صورت  به  تنبیهی  پاسخ   . شود  اجرا جرایم  ا

دواژه   ها:  کلی
دالت  انسان، قاچاق   ترمیمی، ع

ده، بزه  ی  امکان  امتناع،  د
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  مقدمه 1
ن  اشتراک  وجه   که   است  این  ترمیمی  عدالت  طرفدارا

لت   اصول   ن  برای  را  کیفری  عدا   جامعه   انتظارات  برآورد
ن بزه   و ا لت   نظر  از  دیدگ اکافی   عدا   بینش   دانند.می   ن

هبیشنه  ن   ترمیمی  عدالت  خوا ار  بدو از  انک   توسل   به   نی
انت  به ای   ضم ن   درصدد  تنبیهی،  اجراه برا   ج

استی  ایک ا   سنتی   کیفری   عدالت   ه ش   ب   بیشتر   تلا
ن   برای ازگرداند ا  ب اعی  همنوایی  و  پیونده   جای   به  اجتم

ازات رف   مج بران  که  است،  ص   سود  به   ترمیم  و  ج
هبزه   مرتکب،  ترتیب این  به   دارد.  همراه  به  نیز   را   دید
ه،بزه ن   دید ا  در  همگی  محلی   جامعۀ   و   نزدیک

ارچوب   به   واکنش  برای  توافقی« - جمعی  »عدالتی    چه
اد  و  جرم ای  پیشنه اره ازوک ن  س ن،  از  رفت  برو   به   آ

لت  نشینند.می  گفتگو   فرآیند    هر  ترمیمی  »عدا
المت  هبزه   آن  در  که است  آمیزیمس   و   مرتکب  و  دید

ا،  صورت  در ا  شخص  هر  اقتض امعه  از  عضوی ی   که   ج
ای  از امده ه   آسیب  جرمی   پی ا  انددید  طور  به   هم   ب

ال اشی  اختلافات  حل  در  فع ا   معمولا    جرم،  آن  از  ن   ب
ک  کمک امه   .1کنند«   مشارکت  گر،تسهیل   ی ایبرن   ه

اری  در  ترمیمی  ا  از  شم   حل   به  توجه   با  کشوره
ات  ای  نگرانی  و  اختلاف م  ه ا  در  حتی  جرم  دارانسه

اچاق  حوزه  در  جمله  از  شدید،  جرایم ن،  ق   نیز   انسا
ال انچه  شوند.می   اعم امه   چن ایبرن ط   ترمیمی  ه   فق

نبزه   برای ا ا   خرد  جرایم   دیدگ   دسترس   در  اموال  علیه  ی
اشد ا   ب نبزه   برای  ام ا ه   و  شدید  جرایم   دیدگ   پیچید

ن اچاق  همچو ن  ق ه  واقع  در  گردد،  مستثنی  انسا ادید  ن
نبزه   که  است  موضوع  این  گرفتن  ا   جرایم   این  دیدگ

از بت  به  نی لت   ترتیب،  بدین  دارند.  بیشتر  مراق   عدا
ا  نه  ترمیمی    جرایم   در  بلکه  خرد   و  سبک  جرایم  در  تنه

ن  شدید ن   قاچاق  همچو ارآمد   تواندمی   نیز   انسا   ک
اشد. اسجرم -  والگریو  لود  ب   رابطه   این  در  -بلژیکی  شن

اور  این  بر انه  عمل  »شدت  که  است  ب  تواندنمی  مجرم
انع ا   عکس  بر   بلکه  شود  ترمیمی   عدالت   اجرای  م   ب

اعث  سنگین  جرایم  اینکه  به  توجه   خسارت   و  رنجش  ب

 
1 Manuel sur les programmes de justice réparatrice, 
ONU, (2008), 7. 

هبزه   برای   بیشتری   ترمیم   شوند،می   جامعه   و  دید
ط ن   و   رواب ارات   جبرا   به   ترضروری   موارد   این  در  خس

  تناسب   به  .(Walgrave, 2008, 133)  رسد«می  نظر
انی   شوند می   سنگینی   جرایم   چنین  مرتکب  که  کس

ایمسئولیت   که  است  ترضروری   نیز ال   ه   اعم
انه   آثار  ترمیم  جهت  در  و  گیرند  عهده  به  را   خود  مجرم

ن  ایند.   اقدام  آ ابل  در  نم اه  این   مق   است   ممکن  دیدگ
انه   اعمال  مسئولیت  پذیرش  که  شود  استدلال   مجرم

اک، باید  خطرن استه  آن  آثار ترمیم به  ن   به   شود؛  فروک
ان بر کیفر که ایگونه ار خطرناک مجرم   در  گردد. انک

اید  نظر  این  تأمین  جهت ان  ب م   که  داشت  اذع   مقا
ایی ه  در  قض ای  از  استفاد اره اید  ترمیمی  راهک ه   ب   نحو

اب اشد؛  داشته  مدنظر  را  جرم  ارتک  نمونه،  برای  ب
انچه اچاق  چن ن  ق انه  صورت  به  انسا ا  و  مسلح   به   ی

ه م   شیو اییآد اشد،  گرفته  صورت  رب انونگذار  ب -می  ق
اضی  تواند ای  اعمال  از  را  ق اره اید.   منع  ترمیمی  راهک   نم

ابراین ا  بن ن  شدید  اخیر،  استدلال  گرفتن  درنظر  ب  بود
ابی  جرم بولی  قابل  توجیه  ارتک ن   مستثنی  برای   ق   کرد

ن ارا نبزه   و  بزهک ا ان  قاچاق  دیدگ امه   از  انس ایبرن  ه
لت  ن   حاشیه   به  صرف   نیست.  ترمیمی   عدا   برد

امعه  در  حضور  از  وی  محرومیت  و  جرم  مرتکب  از-  ج
اسخی  و   -زندان  طریق انه   پ  از  مؤثر   طور  به  سزاگرای

ا   این  در  کند.نمی  جلوگیری   جرم   تکرار ا  راست   و   بونت
ارانش ابی  از  پس  همک ی ات  ارز   گزارش   میدانی  تحقیق

بتنی  مداخلات  که  دادند   ترمیمی   عدالت  فرایند  بر  م
ایسه   در ا   مق ه   در  که   نرخی   ب اییپروند   روش   به   که  ه

ا  را  جرم  تکرار  شوند،می   اعمال   سنتی-کیفری   7  ت
اهش  درصد  ,Walgrave, Zinsstag)  دهدمی  ک

2014 :34) . 

ن،  حقوق  در ا  ایرا م   ب ا ن   از  گرفتن  اله   کنوانسیو
الرمو ال  در  پ ن   1383  س انو بارزه  ق ن   قاچاق  با  م   انسا

  جرم   مختلف  هایگونه  آن  در  و  رسید  تصویب  به
اچاق  ان ق ال  حتی و  انس ن   حکم  در اعم اریجرم آ   و  انگ

ن  برای ازات  آ بس  مج ا  ح ه  ت ال  د ه   بینیپیش  س   شد
ا  2است.  ن   کاستی  به   توجه  ب انو   وقت   دولت  مذکور،  ق

یک این قانون  2   – الف  :قاچاق انسان عبارتست ازمطابق ماده 
  افراد یا  فرد  مجاز غیر  یا  مجاز   ترانزیت یا  و   ساختن وارد  یا  خارج
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ال  در ارزه   لایحه  1397  س ا  مب ن  قاچاق  ب  در  را  انسا
أت ن  هی اند  تصویب  به  وزیرا   مجلس   تصویب  و  رس

ن   ضمن  لایحه  این  نمود. ادیق   از  برخی  افزود   مص
اچاق  انند   ق ا  پزشکی  مقاصد   با  قاچاق  م   قاچاق   ی

افعالیت  برخی  دانستن  برخی  در  کشور،  داخل  در  ه
ازات  موارد ال  20  تا  و  شدیدتر  مج بس  س   بینی پیش  ح

ه ن  از  آنچه  1است.   کرد انو اق  ق اچ ان  ق   لایحه  و  انس
اط  مذکور ب ا  دوی  هر  اینکه  شودمی  استن ا  آنه  ب

اهی انه   دیدگ ه   نوشته  سزاگرای   یک   هیچ  در  و   است  شد
ا  از ای  اعمال  به  آنه ه   ای اشاره  ترمیمی  رویکرده   نشد

-جرم  افزایش  ضمن  فوق  لایحه  آنکه  جالب  است.
اری ازات  تشدید  و  انگ انی  در  مج   تدوین   و  تهیه  زم

ه ه   اخیر  دهۀ  چند  در  که  است  شد  از  استفاد
ای ارهای  و   ترمیمی  رویکرده بس   راهک  در  زدایی  ح

اری ا  از  بسی ه  قرار  کار  سرلوحه  کشوره ه   داد   شد
 است. 

ن  و  پرسش جّه  کانو اضره مقال   تو   که  است  این   ح
ا ان    آی   و   شدید  جرایم    در  ترمیمی  عدالت  اجرای  امک

ن   سنگین ن   قاچاق  همچو   و   دارد  وجود   انسا
انجی  ن    و  گریمی ایگزین   تواندمی  خسارت  جبرا   ج

م  ا ار  طرد  و  انتق اع  و  گردد؟  بزهک اربست   احوال   و   اوض   ک
لت   این   برای  است؟  چگونه  جرایم  این  در  ترمیمی  عدا

ارند  منظور، ننگ ا ا  تا  دنکن می  تلاش  گ اده  ب  از  استف
ه اداد ات  و  ه هگردآوری  اطلّاع -کتاب  و  اسناد  از  شد

انه ا خ ش   و  اینترنتی  منابع    و  ه   –   تحلیلی  پژوهش  رو
اسخ  پرسش  دو  این  به  ایتوسعه   ر ه  به  پاسخ  .دهد  پ

ک اییراستی  و   اصلی  پرسش   دو  این   از  ی -فرضیهّ  آزم
ای ازند  پژوهش،  ه ار  اینه  مایدرونه  س   است.   نوشت

 
و نیرنگ و یا  ی کشور با اجبار و مرزها از دید یا خدعه  یا ته اکراه 

یا موقعیت خود یا سوء استفاده از   با سوء استفاده از قدرت 
یا برداشت   یاد شده ، به قصد فحشا  یا افراد  وضعیت فرد 

و جوارح، بردگی و ازدواج.   انتقال یا  گرفتن  تحویل  – ب   اعضاء 
یا  موجبا ساختن   فراهم یا  نمودن  مخفی   یا دادن ت اخفاء فرد 

پس از عبور از مرز با همان   ین ماده  افراد موضوع بند )الف( ا
 مقصود. 

یحه دامنه اعمال و  لازم به ذکر است  1 ین لا یب ا در تصو
یافته  رفتار یتی توسعه  های  مشمول قاچاق انسان با رویکرد حما

ت د روسپیگری؛ اس یدگان  اجباری که زنان و کودکان بزه  مانن د

ائل  ط   و  کلی  مس ا  مرتب اری   در  که  ترمیمی  عدالت  ب   بسی
ابع  از اینوشته   و   من ه   پرداخته   آن  به   ه   است،   شد

ان نویسند  موردنظر ن   نیست.  گ اربست   پیرامو   ک
لت   حقوق   در  انسان  قاچاق  جرایم  در  ترمیمی  عدا

اینوشته  داخلی جهّی  قابل  ه   در   و  ندارد  وجود  تو
ابع جّه  آن   به  موجود  من افی  تو ه   ک ا  .است  نشد   این   ب

ال، اله   چند   ح ن  به  مق   حوزه   این  در  انگلیسی  زبا
ه   منتشر نبزه   ترمیم  به  که  است  شد ا   قاچاق   دیدگ

ن  ا هبزه   گفتگوی  طریق   از  انس ا   در  مرتکب  و   دید   آمریک
(Patritti, 2010, 217-244)   ا  اندپرداخته   اینکه   ی

ع ع  مانند  مشخصی  موضو ایگزین   انوا ایج   کیفری   ه
نبزه  برای ا ان  قاچاق  دیدگ لت   پرتو  در  انس   عدا

الی-ترمیمی  ه   قرار  بحث  مورد  را  انتق  ,.Yu, al))  اندداد
ش  یکم  بخش  در  . 2018 ّ   دو   تا  شودمی  تلا ه  نظری

ن ا ا   امک اع  ی امه  ا عمال  امتن ایبرن لت  ه  در  ترمیمی  عدا
ان  قاچاق  جرم  ه   واقع مطالعه  مورد انس ّ   و  شد ه  نظری

م  بخش  در  شود.  برگزیده  مناسب  ش   نیز   دو -می  تلا
ا  شود ا  ت اهی  ب ا  و  فرانسه  حقوق  تجربه  به  نگ   به   آمریک

اربست  چگونگی لت  ک   قاچاق   جرم  در  ترمیمی  عدا
ن ا  شود. پرداخته  انس

 سازیترمیمی سنجیامکان 2
 قاچاق جرم کیفری سیاست

 انسان
ن  بزه ا اچاق  دیدگ ن  ق ع  انسا  و  آزار  از  مختلفی  انوا

 آزار  مورد  است  ممکن  و  کنند می   تجربه  را  شکنجه
بور  گیرند،  قرار  جسمی م  به  مج ا ای  انج اره  زامشقت   ک

د، ب دگی خانگی، کار اجباری با دستمزد کم یا  ر اصلی آن هستن
دخواندگی کاذب و   دون دستمزد، قاچاق اعضای بدن و فرزن ب

ب  یفی، ...)حبی و شر 2:  1391زاده  یحه مذکور  12 (. مطابق لا
به مجازات حبس درجه چهار  جرم قاچاق انسان مرتکب 

د یا نسبت  محکوم می  یافته باش و چنانچه رفتار سازمان  شود 
د مجازات یک درجه   ذیر... باش به اطفال، زنان و افراد آسیب پ

دید می  دید خواهد  تش و مجازات سردسته دو درجه تش شود 
د. از آن روی که بزه  و  ش یدگان قاچاق انسان عمدتا اطفال  د

ین برای مرتکب تا مجازات پانزده سال حبس   زنان هستند بنابرا
ده است که  و برای سردسته تا بیست سال حبس پیش  بینی ش

و خطرناکی مرتکب را منعکس می  د بودن این جرم  دی دش  . کن
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ا بور  ی ن،   طور  به  بشوند.  نیز  فروشی  تن  به  مج ا   همزم
ا   ت نبزه   عمد ا ات  دلیل  به  دیدگ اع ار  طولانی  س   به   ک

ه  سوق  روانی«  »فرسودگی  سمت ه  داد ا    و  شد   عموم
ط   در ای»محی  اغلب  شوند.می  نگهداری  تنش«  پر  ه

ن بزه ا اک،  خاطرات  دیدگ ای  آسیب   دردن   و   روحی  ه
ادی  روانی انحه   از  پس  استرس   اختلال  مانند  زی   را   س

ه   به   این   (Bessone, 2019 :363).  دارند  همرا
ن بزه ا ای   دیدگ ارت   جبران  حقوقی،  نیازه ایخس  ه

الی  و   روانی- روحی تا    که  دارند  متفاوتی   م   طریق   از  عمد
لت ابل  کیفری  عدا امین  ق اشد.نمی   ت ا   این  در  ب   راست

الش   عدالت ه  توسع  با  رابطه  در  اصلی   پرسش  و   چ
ا  که است  این   خشن  و   شدید  هایجرم به  ترمیمی    آی

لت بارزه ه  حوز   به  تواندمی  ترمیمی  عدا ا  م   قاچاق   ب
ن ا  از  پرسش  این   خیر؟  یا  کند  پیدا  توسعه  نیز  انس

ن ا خشونت«،  زیرا است؛ برانگیزچالش امر آغاز هم «  
 جرم  ذات  در  نهفته  »بیگانگی «  و  »عداوت«  »شدت«،

اچاق  ان،  ق فت«،  با  انس   »محبتّ«،   »ملایمت«،   »عطو
امه  ذات  در  نهفته  »دوستی«  و  »صلح« ایبرن   عدالت   ه
ازگاری  ترمیمی    یک   است   ممکن  چگونه  ندارد.   س

اقچی اچ ان  ق ا   وگوگفت  و  مذاکره   به   را  انس  قربانی    ب
ا  و  کرد  دعوت  خویش  چگونه  رسید؟  توافق  به  او  ب

نمی هنفرت  دشمن    دو  توا    رسانید؟   صلح  به  را  هم  از  زد

ه   ذهن    که  است  طبیعی  مواردی،  چنین  در   خوانند
ا لش    ب ه   مواجه   نظری   چا   سخت   دوراهی    در   و  شد

ن ا ا  و  ترمیمی«  عدالت  »امک اع  ی   ترمیمی«   عدالت  »امتن
ا  رابطه  در اق جرم  ب اچ ان  ق -گونهبه  شود؛  گرفتار  انس

ا  کهای اب  ب ک  هر  انتخ ه،  دو  این  از  ی ا  را الات،   ب   اشک
ادات الش  و  انتق ایچ ادی  بسیار  فرعی    ه  روروبه   زی

اید  که  شودمی ک  هر   برای  ب   و   درست  استدلالی  ی
اسخی ن  و  دهد  ارائه  عقلانی  پ اید.   توجیه  را  آ   نم

امی اربست  از  سخن   که  هنگ امه  ک ایبرن   عدالت   ه
اچاق  جرایم  یحوزه  در  ترمیمی ن   ق   جرایم   ویژه  به  انسا

  »ذهن   که  است  بدیهی  آید،می  میانبه  خطرکم
بیهی « ا   بشر  تن اه  ب انه  دیدگ  هر  در  صرف   سزاگرای

ن   واکنش  خفیف  ولو  جرمی ه   نشا ع    بر   و  داد   امتنا
لت   فشاری  حوزه  این  در  ترمیمی   عدا   این   کند.   پا

بیعی   خطرناک(   جرایم   )در  ایاندازه  تا  واکنش،   ط

بتنی و  است ایاستدلال  بر   م   پیراحقوقی   و  حقوقی  ه
هبزه  شناختی،مجرم  شناختی،)جرم   شناختی، دید

امعه اختی،ج اختیروان  شن   که   است  محکمی  ...(  و  شن
ان اید   حوزه  این  در  ترمیمی  عدالت  کاربست   مدافع   ب

اسخ انع  پ هق ن  به  ایکنند ه  آ ّ   و  داد   را   خوده  نظری
ایند.  مستند  و  مستدل ن   نظری  جدال  اینه  نتیج  نم   آ

اه  دو   که   است   کند.   ظهور  متعارض  حقوقی  دیدگ
اه  کهصورتبدین ع   بر  نخست  دیدگ -ترمیمی  امتنا

ازی اچاق  جرم  دادرسی  آیین  س ن  ق اه  و  انسا م   دیدگ   دو
ن  بر ا ازیترمیمی امک ن   س اری آ افش  نماید. می پ

  سازیترمیمی امتناع دیدگاه 2.1
  انسان: ضدِّقاچاق کیفری سیاست

 عینی  امتناع تا  شخصی امتناع از
اچاق  ان   ق ن   به  انس امش   فرایند   در   که  جرمی »   عنوا   انج

ه   پیدا   نمود  ...(  و   فحشا  )استثمار،  بردگی  پدید
اری  کند،می اسی  و  بنیادین  حقوق  از  بسی هبزه   اس  دید

ال  ایم ابراین  شود،می   پ   تلقی   بشر   حقوق   نقض   بن
ه   « دارد  رشدی  به  رو  روند  امروزه  واقع  در  و  شد

اخانی، اب .129:1399  )ب لمللیبین   جرمی  عمل  این  (  ا
اسی   ابعاد  همه  که  است  انسانی  کرامت  علیه   سی

ن   به  آن   از  و  دهدمی   قرار  تهدید  مورد   را   اجتماعی   عنوا
افته   سازمان  جرایم  مهمترین  از  یکی ام  ی ه   ن ه   برد   شد

:3  نعیمه،)کریم   است ابرابری   (. 1396 این اعی،   ه   اجتم
ا،  شدن  رنگ  کم   اقتصادی،  فقر ایدرگیر   مرزه  ه

اس   داخلی، م   احس اسی،   انسداد  امنیت،   عد  بی  سی
ادی م   اعتم ا،دولت   به  مرد ن  پرسود  ه ارت   بود   تج

ن، ا انسیم   ضعف  انس ایمک ه   ه ازدارند   پیشگیرانه،   و  ب
ن  ازما افته   س ن   مافیایی  و   ی ن،   قاچاق  بود   جمله   از  انسا

ایدهه   در  جرم  این   تصاعدی  افزایش  عوامل   اخیر   ه
اشدمی اران،  و  جعفری)جوان   ب   (. 66  :1392  همک

ه ا ع  دیدگ اد   دلیل  چندین  به  خود  توجیه  در  امتنا   استن
ایدمی اآن  از  برخی  که  نم   شخصیتّ   بر  ناظر  ه

ب  ا   ن امرتک ن بزه  ی اچاق   جرایم  دیدگا ان   ق   که   است  انس
ار  این  در ن  از  نوشت ا آ ا   ه اع  عنوان  ب اد   شخصی«   »امتن   ی

  قاچاق   جرایم  سرشت  بر  ناظر  دیگر  برخی  و  شود،می
ن ا ا  و   انس ابه  شیو   ی ن ارتک ا آ ن  از  که   هستند   ه ا   هاآ   ب

ن اع  عنوا  شود. می یاد عینی« »امتن
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 سیاست سازیترمیمی شخصی امتناع 2.1.1
 انسان ضدِّقاچاق کیفری

ارانبزه ان قاچاق ک ع از معمولا   انس ارانبزه نو ه،  ک اد   س
اقی تفّ انی  و  ا   شخصیتّ   دارای  کهبل  نیستند؛  هیج

جتماعی ِّا الت  و  قوی  ضد اک  ح الا  خطرن ن   هستند.  ب   آنا
ا   ت بران و  توافق  به  تمایلی عمد ارات  ج ن بزه  خس   دیدگا

  افراد   این  شخصیتّ  بنابراین،  ندارد.  عذرخواهی  و
لت  شخصیتّی ه  به  است.  گریزترمیمی  عدا   جرایم    علاو

اچاق  ان   ق ان  معمولا    انس ار  قربانی ادی   بسی   اگر   و  دارد   زی
ا ک  ب اسایی  به  موسّع  نگرش   ی ان  شن   پرداخته   قربانی

ه  شود، اهد ای   از  لایه  چندین  که  شودمی  مش   اعض
امعه اچاق  قربانی  ج ابراین،  شود.می  ق ن بزه  بن   دیدگا

ه   که   دارد   وجود  متنوعّی  و   متعددّ   سلایق   و  علایق   گا
اوت    چنین   در  که  است  بدیهی  دارند.  متعارضی  و  متف

ن همگرد  مواردی، ا   همه  آورد ن بزه  تر بیش  ی   دیدگا
الفت  دلیلبه  است  ممکن  و  است  دشوار   برخی   مخ

ن  از ا آ انع  شود.   متوقفّ  ترمیمی  فرایند   ه   این   دیگر  م
ان  که   است اقچی  شخص    کهگونههم اچ   معمولا    ق

انیتّ ن  انس ا آ ار  را   ه انیان  کند، می  انک   معمولا    نیز   قرب
ص    به  متقابلی  نگرش  چنین   او   و  دارند  قاچاقچی  شخ

ن به  را ان   کنند. می  قلمداد  خود  دشمن  عنوا  دچار  آن
س   برای   است  ممکن  و  هستند  شدیدیه  واهم  و  هرا

امدتّ انند.  وضعیتّ  این  در  ه ن  بم   جرم   از  ترس  میزا
ان   قاچاق   بزه  در ار   انس الا   بسی -به  بنابراین،  است.   ب

ای  به  ورود  به  راضی  زحمت   و   ترمیمی  فراینده
ایش ب   بخش   حتیّ   و  شوندمی  جرایم   این  نا مرتک

ارویی ا روی ن،بزه  ب ارا ه و غم است ممکن ک ان اندو   را  آن
ه نو از اخته زند بب  و  س انویهّ  دیدگیهبز س    شود. ث

 سیاست سازیترمیمی عینی امتناع 2.1.2
 انسان ضدِّقاچاق کیفری

ن  ات  بر  افزو اع  شخصی  جه ازیترمیمی امتن   تدابیر  س
اق اچ ِّق ن،  ضد ان،  انسا الف ایدلیل  مخ ا   عینی  ه -جرم  ی

ا  مدار ه  کنندتکمیل  که   دهندمی  ارائه   نیز   بیرونی  ی
ات ات   این  است.   ی شخص  جه بارتند   جه   شدتّ   از:  ع

ن،  قاچاق  جرایم  ذاتی ابسندگی  انسا بی بی  و  ن   تناس
اسخ ایپ ن ترمیمی،  ه ازما افتگیس   چالش  جرایم،  این  ی
اله  اهش  خطر  و  دادرسی  یاط   و   مشروعیتّ  ک

لیتّ بو ام   دموکراتیک  مق اینظ ایی.  ه  قوانین  در  قض
ای  کیفری  ن   کشوره ا اد  چنینهم  و  جه   فراملیّ،   اسن

اچاق ان  ق نبه  را  انس ه  درج  از  و  شدید  جرم  عنوا
ایت اربه  جن الی  در  این  آورند.می  شم   که   است  ح

ابق  ه   این  مط امه  دیدگا ای برن   جهت   ترمیمی   عدالت   ه
اسخ  و   رسیدگی   مناسب   خشن   و  شدید  جرایم  به   پ

ن   به  .(Jimenez, Vacheret, 2013 :8)  نیستند   بیا
امه  دیگر، ای برن   و   رسیدگی  برای   ترمیمی  عدالت  ه
اسخ   هستند.   مناسب   خفیف   و   غیرخشن   جرایم   به   پ

امعه اق  و  دارد  نظم   به  نیاز  ج اچ بب  ق  نظمیبی  س
ا  و  شودمی  بزرگ  اجتماعی ا  تنه ازات  ب   که   است  مج

ن افت. خواهد تسکین دارشدهجریحه  جمعی  وجدا    ی

لت،  و  اخلاق  اصول  منظر  از ازات  عدا ا  مج اسخ   ی   پ
ا  متناسب   باید  جرمی  هر اشد  آن  ذاتی   شدتّ  ب ا   ب   ت

لت  و  اخلاق ای نظریهّ  منظر  از  شود.  اجراء  عدا   ه
ادلانه سزادهی ازدارندگی و ع ن و کیفری ب اتوا  سازی،ن

ان قاچاق جرم  کیفر اید انس   و  آن شدتّ با متناسب  ب
الت اک   ح اشد؛  مرتکب  خطرن ا   ب   عدالت   سو  یک  از  ت

ایت   و   برسد  خویش  رفتار  سزای  به  مرتکب   و  شده  رع
اسخ    دیگر  سوی  از انونی  پ ایی  و  ق ازدارندگی    قض   ب

اشد  داشته  را  لازم  عمومی    و  شخصی م   سوی  از  و   ب   سو
ص   ن  جرم  تکرار  از  نیز  کاربزه  شخ اتوا  گردد  ن

(Jimenez, Vacheret, 2013 :8).  این   مطابق  
ه ا اسخ و رسیدگی در دیدگ ک هیچ ترمیمی دهیپ  از ی

أمین  هدف  سه  این   نه   ترمیمی  عدالت  شود.نمی  ت
ه ازدارنده  نه   است،   سزادهند ن  نه   ب اتوا ه.ن   این   سازند

الی  در امه  اگر  که  است  ح ایبرن  در  ترمیمی  عدالت  ه
ا    و   خطر کم   جرایم  ایت   به   آمیز غیرخشونت  جرایم   نه

ا  شود  اجرا   درستی اری  ب  افزایش  و  مرتکب   شرمس
ا  او  فرهنگی  تعهد   اخلاقی   و  آموزشی  کارکرد  بر  تأکید  ب

ازات، ه  مج ازدارند ا)علیوردی  بود  خواهد  ب   حسنی،  و  نی
1393: 9 .) 

اچاق   جرایم ان  ق ار  معمولا    انس   نیستند،   فردی  رفت
ن  و  مند شبکه  کهبل  از  نتیجه،   در  هستند.   یافتهسازما

ک م    و  اصول  به  متعهدّ  شخص  خود  سو  ی ن   مرا ازما   س
بک  و اچاقه  ش انیبه   و  است  ق اضر  آس اری   به  ح   همک

گر  سوی  از  و  شودنمی ا  دی ک  کهاین  فرض    ب ا  ی   چند  ی
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ّ   شوند،  ترمیمی  فرایند    وارد    نفر ای ه  بقی ن   اعض ازما   س
بکه   و انهم  ش ای  به  چن انه   رفتاره   ادامه   خود   مجرم

ان  جرم    وانگهی،  داد.  خواهند ازم افتهس ع    از  ی   جرایم   نو
بب   که   است  شدید لت    شودمی  س   ترمیمی   عدا

اشد.  نداشته  را  لازم  اثربخشی ننمی  ب ا  توا ه   ب   استفاد
لت  از ان  جرایم    ترمیمی،  عدا ازم افته  س م   طور    به  را  ی   عا

اق  و اچ ان  ق   همچنین   کرد.   مهار  خاص  طور    به  را  انس
أکید  امروز  جوامع    در   رسیدگی    و  دادرسی   بر   ت

انه    رسیدگی   و  معقول   سرعت   اصل   رعایت  و   منصف
ک  در ان  ی ارف  و  معقول  زم أخیر  است.  متع  در  ت

لت، ار    عدا ه،بزه  حقوق    و   است  عدالت  انک   حقوق   دید
اربزه لت  و  جامعه  حقوق    و  ک   کند می  نقض  را  دو

(Monville, 2015 :18-19) .  ا جّه  ب ش به  تو ام  تلا -نظ
لت ایه ارزه در تسریع جهت جنایی  عدا ب ا م   قاچاق  ب

ن، ا ایبه  ترمیمی عدالت به توسّل انس ازی   معن   کنُدس
لت نفرصت  و   عدا ان  قاچاق  رشد   به   داد   است.   انس

لت  نتیجه،  در بیه  گزین   ترمیمی  عدا اس بارزه   برای  من   م
ا ان بلای ب ن  قاچاق گیرجه  نیست.  انسا

ع   از  پس ان   قاچاق   وقو ان   انس ازم افته س  انتظار    ی
ار   تر سریع  چه  هر   که   است   این   جامعه   و   عمومی   افک

ه   رسیدگی  جرم  به ارات  و  شد نبزه   خس ا ن   دیدگ برا   ج
ه ازات   نیز  مجرم  و  شد   نیز   نکته   این  شود.  شدید  مج

م   که   است  مسلمّ  ا ای   در  رانیحکم   نظ   معاصر   دنی
بتنی ارکت  بر  م الار()مردم  مردم  مش اید  و  است  س  ب

ن ه   بستر   در  سقوط  بدو   به   کیفری،   گراییتود
ات الب اسخ    عمومی  مط ا  داد.  منطقی  پ جّه  ب   این   به  تو

ام  وقتی  شد،  گفته   که  نکته  دو ایی   نظ ک  قض   جامعه   ی
ای به اسخ   ج ات   به  پ بنی  عمومی   مطالب   واکنش   بر   م

ه،  و  شدید  سریع، ازدارند از  ب اسخ   و  رسیدگی  به  آغ   پ
اید،   ترمیمی    جامعه   در  ذهنیتّ  این  است   ممکن   نم

ات   به   که  گیرد   شکل ن   مطالب ه   توجّه   آنا   حتیّ   و  نشد
لت ان  از  دو اقچی اچ ایت  ق ن   از  و  کندمی  حم   شهروندا

ایت افی  حم اید.نمی  ک ن   نظر  در  نتیجه،  در  نم   آنا
لیتّ بو ام  مشروعیتّ  و  مق اهش  موجود  نظ ابد  ک   و   ی

ات  در  است  ممکن  حتیّ اب ان  به  بعدی  انتخ ا آن  رقیب   ه
امعه  که،آن  نتیجه  بدهند.  رأی م  سمت  به  ج  گراییعوا

ایی     کند. می  پیدا  سوق  افسارگسیخته  و  شدید  جن

ان  ترتیب،بدین الف است سازیترمیمی مخ   کیفری  سی
اچاق  ان   ق   عینی،   و   شخصی   جهات    این   استناد    به  انس

ه ا ا   و  کرده  توجیه  را  خود  دیدگ   ترمیمی   عدالت  ب
الفت ه   مخ بی   الگوی   را   جنایی  عدالت  و   نمود   مناس

ا  درستی   دانند.می ن   و   نادرستی  ی ار  میزا   این   اعتب
ااستدلال ارتر   زمانی  ه -استدلال  که  شد  خواهد  آشک

ای ان ه الف  شود.  تبیین نیز مخ

 سیاست سازیترمیمی امکان دیدگاه 2.1.3
  امکان از انسان: ضدِّقاچاق کیفری

 عینی امکان تا شخصی
لت   سیستم  ازات  بر  کیفری  عدا   دلیل   به  مجرمان  مج

اب انه  اعمال  ارتک فشاری  مجرم   اغلب   و  کندمی   پا
نبزه   نزد  ذهنیت  این  به  منجر ا  که  شودمی   دیدگ

ای  به  عدالت  سیستم ازه اآن   نی ه  توجهبی  ه ا  بود  ی
ه ادید ایی  از   است.  شده  گرفته  ن ه   این  که   آنج   دیدگا

  منجر   است،  متمرکز  مجرم  بر   کیفری  عدالت  از  سنتی
ن،  به  بیشتر  آسیب   به انیا ه   قرب انواد ایخ اآن   ه  و  ه

ه  جوامع الی  در  .(Beal, 2018 :64)است  شد   که   ح
لت   و   مجرم  بر   صرف   تمرکز   جای   به   ترمیمی  عدا

اکی اسخگویی  به   وی  خطرن ای  و  پ ازه انیان  نی   توجه   قرب
 کند. می

 سیاست سازیترمیمی شخصی امکان 2.1.4
 انسان  قاچاق جرم کیفری

اری  که  شد   گفته ایاستدلال  از  شم الفان  ه   مبتنی   مخ
ای ویژگی  و   شخصیتّ   بر اران بزه   ه ا   ک ن  بزه  ی   دیدگا

ن   قاچاق  که  است  درست  است.  قاچاق  جرایم   انسا
ه  فرامرزی ن  بزه  و  است  شد ارا ن  ک انی  به  آ -می  آس

ارج  در  توانند م  خویش  کشور  از  خ اب  به  اقدا   جرم   ارتک
ان   امر  همین   و  کنند -می  بست بن  به  را   ترمیم   امک

اند، نه  هم  سو  یک  از  ولی  کش اچاق  مجرما انه   ق   بیگ
 در  است  ممکن  مانعی  چنین  دیگر  سوی  از  و  نیستند

  قاچاق   بزه  به   منحصر  و  کند  بروز  نیز  دیگر  جرایم
ن ا اسا    و   نیست  انس اختی جرم  واقعیاّت  از  یکی  اس   شن

اصر  ه  همین   مع ان  کاریبزه  ی پدید انگ   است.   بیگ
لت باید  ترمیمی  عدا اختی جرم  واقعیتّ  این  از  ن   شن

 الگوی  و  بپذیرد  را   واقعیتّ   این  که بل  کند،   فرار
ام  جهت  متناسب ا  دوستی  و  ادغ ن  ب ا انگ   ارائه   بیگ



 

166 

ی 2شماره  .8 دوره ن   .14. شماره پیاپ ستا ت . 1403 تاب حا 17تا   157 صف 6 . 

 

 

 

تطبیقی  حقوق  پژوهشنامه  

Comparative Law Quarterly 

 

 سازی سیاست کیفری ضدِّقاچاق انسان: امتناع یا امکان )با نگاهی به حقوق فرانسه و آمریکا(ترمیمی. افشین عبداللهی، عرفان باباخانی

اید  ترمیمی   عدالت  حقیقت،   در  دهد. ش  ب   این   کند  تلا
ای  اختگی  مرزه ان   س بکه  می ا ش بات  و  ه  انسانی  مناس

ک  را ان  از  یکبهی اسا    بردارد.   می أموریتّ  اس   عدالت   م
ع  بستگیهم  تقویتّ  همین   ترمیمی  غ   -   بشر  نو  از  فار

هبیگانه  مرز  هر ه    از  این  است.   -  ای کنند ال    وجو   انفص
لت  لت    از   ترمیمی  عدا   نیک   اگر  و   است.  تنبیهی  عدا

  که   جاآن  دارد؛   نیز  قرآنی  یپشتوانه  آموزه  این  بنگریم،
ان خداوند    نیکی هرگز  »و فرماید:می  بخشنده و مهرب

ن در بدی و ا ان جه   )خلق(   بدی همیشه نیست، یکس
ه بهترین به را ش است نیکی و خیر  )که شیو ادا ه  پ   د

ا   کن  دور  و( ن   ت ا ا   گویی  که  کس  هم   دشمنی   سر  بر  تو  ب
 1گردد«.  تو خویش  و دوست است

اختی،  و  شناختیجرم  منظر    از   و   مجازات  کیفرشن
بیه ن   تواندنمی  تن بی  درما   فکری   اصلاح   برای  مناس

ن ا اشد  انس ان  اندیشیجزم  و  ب ن  از  را  انس برد،   میا   ب
ادینه  و  تشدید  را  آن  کهبل  Cario, 2017)کندمی  نه

ب   نتیجه،  در  . (14: اک  نامرتک   برای   شوند.می  ترخطرن
ای   توانمی  وضعیتّ   این  از  گیری پیش   فراینده

تّی  ترمیمی   ا  گرفت  نظر  در  را  بلندمد  ،موارد  این  در  ت
بتا    مسیر  تّی  نس اسخ   خشونت  شود.  طیّ   بلندمد   پ

ا  نیست.  خشونت  به  منطقی  و  درست   این   به  توجّه  ب
ن می  موارد، ازیترمیمی  که  گفت  توا   سیاست   س

ایی اق  جن اچ ان  ق امل  صورت  به   اگر  حتیّ  انس  در  و   ک
نه  هم  مورد با اچاق  مرتک اشد،  ممکن  ق   مورد   در  نب

ن  از  بخشی اآ   اگر   حتیّ  نتیجه،  در  است.  ممکن  ه
ن ن   از  نتوا ا ن   «مطلق    »امک ع   آ ن می   کرد،  دفا  از  توا

ن  ا بی    »امک ن   «نس ع   آ   بندی   دسته   یک   در  نمود.  دفا
نمی اران  توا ن  به  را  جرم   این  بزهک اچاقچیا ادی   ق   ع

انی اقی(   و  )هیج ان   و  اتف اقچی اچ  ایحرفه   ق
  که   هستند  افرادی  ،اول  دسته  .2نمود   بندیتقسیم 

ابقه   قاچاق   یعنی  مدنظر   جرم   در  حداقل   کیفری   س
ن ا اثیر تحت و  ندارند  انس ط  ت ا  اجتماعی  شرای  فشار ی

اشی س  از  ن ا حس ای  تاثیر  تحت  یا  و  ا اره   مالی   فش
ن  این  شوند.می   جرم  مرتکب ارا ک تا    بزه اک   ذا   خطرن

 
لتَ، آ.  سوره  ، کریم . قرآن1  . 34فصُِّ

اب  از  بعد  موارد  بیشتر   در  و   نیستند   عمل   از  جرم   ارتک
ن   خود   به   حاضر  دستگیری   صورت   در  و  پشیما

اری ا  همک امات  ب ه   خسارات  جبران  و  قضایی  مق   وارد
  افرادی   چنین   که   صورتی  در  است  بدیهی  شوند.می

ان   قاچاق   جرم   مرتکب   که ا   ،گردند  انس   به   توجه   ب
 خواهد  اشاره  ادامه  در  و   است  4  درجه  جرم   این  اینکه

ن  شد، ا ن  در  ترمیمی  فرآیند  اجرای  امک  ندارد.  وجود  آ
الی  در   برای   خطری  مجرمین  از  دسته  این  که  ح

هبزه امعه  و  دید انچه   اما  ندارند،  ج ای   وارد  چن   فض
ایتا   و رسمی رسیدگی ن  شوند، زندان نه ا   و  اصلاح امک

ازپذیری ن   ب اآ ن   به  حاضر  حتی  و  شودمی   کمتر  ه برا   ج
ارت اشی  خس ا   مذاکره  و  گفتگو و  جرم  از  ن ه   بزه  ب   دید

 .شد نخواهد

ابل  در  ان  ،مق ا   که  دارد  وجود  ایحرفه   قاچاقچی   ب
 از  بیش   که  هستند  افرادی   کیفری،  قوانین  به  توجه

ابق   مطلق  طور  )به  جرم  تکرار  مرتکب  فقره  سه   مط
بصره ه   ت ن   139  ماد انو ازات  ق ا  اسلامی(   مج  از  بیش   ی

ار  سه ان  قاچاق  جرم  مرتکب  ب ط   اندشده   انس   )مستنب
ه  »ش«  بند از ن   1 ماد انو ارزه ق اچاق   با مب   ارز(.  و کالا  ق

ا   شخص ار  سه   ب اب   به   محکومیت   ب  از  ، جرم  یک   ارتک
ه  ا   و   تخفیف   مستحق  تنها  نه  قانونگذار  دیدگ

اعدت ازات  بلکه  نیست،  مس   نیز   تشدید  وی  مج
ط  شودمی ن  71  و  32  مواد  از  )مستنب انو بارزه  ق ا   م   ب

اچاق  الا ق ه و  ارز و  ک ن 137  ماد   اسلامی(.  مجازات  قانو
انونگذار،  رویکرد  این اشی  ق ه   تفکر  طرز  این  از  ن   بود

ارانی  چنین  که ا  و  ایحرفه   بزهک الا  خطر  ب   محسوب   ب
ابل  و  شوندمی انطور  رو،این  از  نیستند.  اصلاح  ق  هم

ننمی   که ازات  توا ا  مج ان  کرد،  تعلیق  را  آنه   ورود   امک
 زیرا  ندارد؛  وجود  نیز  ترمیمی فرآیند  به  افرادی  چنین

ار  سه   که  فردی اچاق  جرم  به   ب ان   ق م   انس ه   محکو   شد
اب  ا  عموم  است، ه  قرار  خود  حرفه  را  جرم  ارتک  به  و  داد

ن   ممکن  بسیاری موارد در حتی  و است کرده عادت آ
اند دارای و  سردسته است اشد ب  .ب

یگری تحت عنوان بزهکاران مختل 2 د  البته دسته د المشاعر مانن
مجانین وجود دارد که اساسا  امکان فرایند ترمیمی و گفتگو و  

ده در مورد آنها وجود ندارد. یرن ذاکره و شرمساری بازپد  م
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 سیاست سازیترمیمی عینی امکان  2.1.5
 انسان  قاچاق جرم کیفری

اسخ اعث  نا مجرم   این  به   کیفری  شدید  پ   گسست   ب
با    و  روابط  بیشتر اق ن   طرد  و  حذف  -متع اآ  خواهد  ه

 مدارامنیت   و  گرسرکوب  سیاست  نظر  به  شد.
بت  و  ندارد  کارکردی  چندان  مجرمین  این  به  نس

جب الی  در  شود.نمی  نیز  جرایم  این  کاهش  مو   که   ح
لت ع  این  در  ترمیمی  عدا اسخ  تواندمی   جرایم  نو  پ

ا  این  در  دهد.  ارایه   تری مناسب  ن   اختلافات  راست   میا
ار، هبزه  بزهک ن  به  دولت   و  دید اینده   عنوا   را   جامعه   نم

ایدمی   فصل  و  حل بات  و  نم   فراهم   را  آشتی  موج
ه،   به  . آوردمی س   و  رویارویی  علاو ا   رو- در-رو  تما   ب

ن  و  موقعیت ایج  دید ایآسیب   نت اشی  ه اب   از  ن   ارتک
س  است  ممکن  جرم، انی  احسا   مرتکب   در  را  پشیم

جب   و  کند   تقویت  شود  جرم   تکرار  از  پیشگیری   مو
(Dieua, 2017 :283).  العات   ترمیمی   عدالت  مط

ن  ا  تواندنمی  جرم   یک   ذاتی   شدتّ   که  دهدمی  نش
انع اظ  از  شود.  ترمیمی  عدالت  از  م  در  نیز   نظری   لح

اب   کردروی هن نمی   ترمیمی  عدالت  خوا   هر   به  توا
باید  کرد.  رسیدگی  ترمیمی  صورت به  جرمی ن   ن   گما

اشد،  شدید  که   جرمی   هر  که   کرد -ترمیمی  عدالت   ب
اپذیر ن می   که بل  است،   ن ای  توا   عدالت   افتراقی    الگوه

  بزه   ویژهبه  و  شدید  جرایم  با  متناسب  را  ترمیمی
اچاق  ان  ق حی   انس   ترمیمی   نیز   را   جرایم   این   و   کرد  طراّ

اید  نیز   نکته   این   به  نمود. جهّ  ب   جرایم   این  که   کرد  تو
بتنی  معمولا   اهی،  غفلت،  بر  م آگ ا بعیض،   فریب،  ن   ت

ابرابری .  و  ن . انی  هستند.  .   فرصت   مرتکب  به  که  زم
بران ه  ج   را   خود  رفتار  و  نگرش  خودخودبه   شود،  داد

ه   تغییر   خواهد  را   نواییهم  و  دوستی  مسیر   و   داد
 پیمود.

ک  از ن   قاچاق  هایبزه  که  است  درست  سو،  ی   انسا
ا  معمولا   ه  و  جمعی  دیدگیبزه  ب ه هم  گسترد   هستند،   را

ع  این  ولی  در  نیست.   جرایم  این   به  منحصر   موضو
 وجود  جمعی  دیدگی  بزه  است  ممکن   نیز  هاجرم  دیگر

اشد   داشته   جرایم   و  اقتصادی   جرایم   در  حتیّ  و   ب

 
ت پیشنهاد   1 ین راستا، برخی عدالت ترمیمی را از آن جه در ا

د که هدف آن تغییر نظام مجازاتداده های کیفری سنگین به  ان

ط     مسلمّ   امر    یک   جمعی  دیدگی  بزه  زیستی،محی
انحقوق ولی است،   توان« »می  که ندارند تردیدی دان

  این  در و برد بهره  ترمیمی  عدالت از نیز  موارد این در
ا،  اسخ  برای راست ایی  شرکتی جرایم  به  پ اره انند   راهک   م

ایکنفرانس ایحلقه  ترمیمی،  ه   و   مجازات  تعیین  ه
انجیگری  اد   را  می ه  پیشنه ن   اندداد ن،   و  )نجفیا ارا   همک

اه (.174  :1399 -محیط    جرایم   به   رسیدگی  در  حتیّ گ
 از حفاظت  سرشت  به  را  ترمیمی عدالت  نیز یستیز

ط  ازگار  زیست  محی ,Neyret) 2016   1دانند می  س
ن  جمعی  نفس  بنابراین،  .(126: ا   دیدگیبزه  بود   ی

نبزهه  دامن  گستردگی انع  دیدگا  از  نیست.  ذاتی  م
  قاچاق   جرایم   از   بعضی  که  است  درست  دیگر،  سوی

ن، ا ن انس ازما افتهس   جرایم،  این یهمه ولی هستند، ی
ن ازما ان  وانگهی،  نیستند.   یافتهس ازم افتگیس   جرم   ی

ادی،   جرایم  در  نیست.  جرایم  این  به  منحصر   اقتص
ط   ان  نیز  ...  و  زیستی محی افتگیسازم   دارد.   وجود  ی

ن  انعی هیچ  این،  بر   افزو ان  جرایم  که   نیست   م ازم -س
افته   کرد روی  کرد.  رسیدگی  ترمیمی  روش  به  نیز  را  ی

اب ه  ن اه  همین  از  نیز  ترمیمی  عدالت  خوا ایت   دیدگ   حم
اید  موارد،  این  در  کند.می ایروش  از  ب   ویژه   و  افتراقی  ه

ه  اد   فراهم   را  فرایند  به   شخص  وروده  زمین  تا   کرد   استف
ابراین،  کند. ازمان  نفس  بن افتگیس   را   جرمی  هیچ  ی

ننمی ع   بر  ذاتی   دلیل  توا   ترمیمی   عدالت  امتنا
ااین  کهبل  دانست، اهری  موانع  ه   هستند   صوری  و  ظ

ط   که   عدالت   که  کنند می  ظهور  دلیل   این   به  فق
ا  بسیار  ترمیمی  ه  نوپ   این   حرکت  مسیر  هنوز  و   بود

انه ه   هموار  رودخ بیعی  و   است  نشد -به  که   است   ط
ا  خود   رفت پیش  موازات  برخورد  نوظهور  موانع  ب

اید. ه   نم   گرد، عقب  و  توقفّ   نه   موارد،  این   در  چاره  را
ازی و  جلو به  رو حرکتی   کهبل  است.  الگوس

ا ارت  و  تجربه  کسب   ب   ترمیمی   عدالته  زمین  در  مه
بیت  رویهّ   این  که   همین   و   شد   خواهد  سبب   شود  تث

ا ه رسیدگی سرعت بر ت -می مورد این در شود. افزود
ن اید  که گفت توا ن  ترمیمی رسیدگی  ه  ف اد   اندازه  آ   زی

ن  توانمی  که  است ا اصل  زی ال   از  ح  در  را  دادرسیه  اط

باشد )فریادی،  های سبز مبتنی بر توافق و ترمیم میمجازات 
1396  :627 .) 
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ن   برابر باید  کرد.  تحملّ  آ   که   شود  پنداشته   گونهاین  ن
اسخ  برخوردار  لازم  کارایی  و  اثربخشی  از  ترمیمی  پ
ه بود ص    و  ن م  شخ ای   سزای  به  نیز  محکو اره   رفت

ه  خویش لت  و  نرسید   تمرکز   شود.نمی  اجراء  نیز  عدا
لت اسخ  روی  بر  ترمیمی  عدا ایپ امعه  ه   و   است  دارج
ارت  منظور  گیرد.می   صورت  کارانبزه  بر  اثربخشی  نظ

ازیترمیمی  از ایبه  س ال  معن   برابر    در  سکوت  و  انفع
اچاق  ان   ق   گیری پیش  الگوی  تغییر  کهبل  نیست،   انس

ارز   و اّل ه مب ای پاسخ  اگر  بنابراین،  است.  فع   ترمیمی   ه
ایت  شوند، بسته  کاربه و  تعیین دقیق طوربه نیز   کف

اید  و  کنندمی ازی  ش  کیفردهی  و  کیفرگزینی  به  نی
اشد. ب   قاچاق   به  ترمیمی   رسیدگی    که،  این  فرض    با  ن

ن ا   نداشته   ادامه  قابلیتّ  و  رسیده  بستبن  به  انس
اشد،   ترمیمی،   رسیدگی  فرایند   شکست   صورت  در  ب
ن ا از  امک بیهی  عدالت  آغ لت   و  دارد  وجود  تن   عدا

ایبه   ترمیمی ای  معن ن   قاچاق  کیفری  عدالت  الغ   انسا
  نتیجه،   در  . (Engone Elloué,2018 :235)  نیست

اید ب ن  جهت  این  از  ن ا  بود.  نگرا   تدریجی   ظهور  ب
ای اخت و  ترمیمی شهره   -  ترمیمی  جوامع تدریجی  س

ش   که ا  تا  کنندمی  تلا ای روی  ب   به   مسئله  حلِّ   کرده
ه پاسخ جرم   برای  زمینه  - کنند مدیریتّ  را  جرم و  داد

  این   در  شد.  خواهد  تربیش  ترمیمی   دادرسیه  توسع
ار  صورت، ع    به  ترمیمی  شهر  در  که  رودمی  انتظ   موضو

اق از گیری پیش اچ ان ق جّه   انس  از یکی شود. جدیّ  تو
ه ای را ان،  قاچاق  از  گیریپیش   مناسب  کاره ه  انس -آماد

ازی ای  س   شهر   که  است  مشارکت  و  وگوگفت  فض
اسبی  بستر  ترمیمی ا  است.   امر  این  برای  من   توجّه   ب

ه  موارد  به ادشد نمی  ی ن  از  توا ا -ترمیمی  عینی  امک
ازی ایی سیاست  س اق  جن اچ ِّق ان ضد ع انس    نمود.  دفا

 در ترمیمی عدالت کاربست 3
 انسان قاچاق جرم

اور  به اس  جرم   -والگریو  لود  ب ارکرد   ،-بلژیکی  شن   »ک
بیه،   نه   اجتماعی  واکنش   اصلی ن   نه  تن ا   درما   ی

افظت، اد  بلکه  مح ن  که   است  شرایطی  ایج ا  بتوا   حل   ب
ات   فصل   و ارت  جبران  به   کیفری  اختلاف ا   و/   خس   ی

بران اآسیب  معقول  ج فت« دست ه ا  ,Walgrave) ی

op.cit.).  اسخ   اهمیت ایپ   جمله   از  غیرتنبیهی  ه
اب  مسوولیت   پذیرش ا   جرم   ارتک  عذرخواهی  ی

ان، اقچی اچ ارویی  ق نبزه   روی ا ا  دیدگ ا،آن   ب خت  ه  پردا
ن بزه   سایر   با  ملاقات  برای   فرصتی  و  غرامت  ا   دیدگ

  و   مشترک  تجربیات  گذاشتن   اشتراک  به   جهت
ایت ابل  یکدیگر  از  حم اشد.می   توجه  ق ن   به  ب   عنوا

ال انجی مث ا  ترمیمی گری می ن  مشارکت  به توجه ب   داد
ال  ام   نقش  و  فع نسه ن   به   آن  در  جرم   دارا  یکی  عنوا

امه  از ایبرن   قلمداد   مشارکتی-ایمذاکره   عدالت  ه
ه  شود.می امه،  این  بر  علاو امه   اجرای  برن ای  برن  ه

هبزه   ملاقات  مانند  ترمیمی،   ترمیمی   حلقه  زندانی،-دید
ا  و  تعداد  کاهش  به  منجر   ترمیمی  کنفرانس  ی

ه ای  پروند   و  دادگستری محاکم در رسیدگی  حال در ه
خت نبزه   به  غرامت  پردا ا   از   واقع  در  شود.می   دیدگ

ک انه  پذیرش  به   منجر   سو  ی  از  مسئولیت   داوطلب
ار مجرم،   طرف انی اظه ن   برای وی  تلاش و  پشیم برا   ج

ارت هبزه   خس هبزه  عفو  دیگر  سوی  از  شود.می  دید  دید
ه   و اعی  اراد   مرتکب  به  جدید   فرصتی  دادن  برای  اجتم

 در  اگر   . (Brigant, 2018 : 142)دارد  همراه  به  را
امه  ایبرن ا  ترمیمی  ه ن  حساس،  روشی  ب اوت   بدو   قض

م   و  عجولانه ا  توأ  از  بسیاری  شود  برخورد  همدردی   ب
ن  ا هبزه   زن   اینکه   ترس   و  اضطراب  اغلب   قاچاق   دید

ه  در  مرتکب اره  آیند هبزه   را  وی  دوب  نخواهند  را  کند  دید
  مرتکب   مقابل  در  (Wemmers, 2020 :63 ).  داشت

ا بخواهد مختلف   دلایل به  است ممکن قاچاق جرم   ب
هبزه ن  به  :کند   ملاقات  دید ال  عنوا  بگوید  وی  به  مث

ا   ام   در  دقیق اب   هنگ   فکر   چیزی   چه   به   جرم   ارتک
همی انی،  ابراز  فرصت است،  کرد ش  فرصت پشیم   گو

ن ه،بزه   به   داد   داشته   را   کمک   و  دردیهم   ابراز  دید
اشد امه،   طول   در  دهد.   پاسخ  سوالی  هر   به   و  ب   برن

  او   مجرمانه  عمل  که  کند  درک  تواندمی  جرم  مرتکب
ن  چه هبزه   بر  میزا أثیر  دید   این   است؛  گذاشته  ت

ع اعث  موضو ایت  از  وی  شودمی   ب ابی  جن ن   ارتک   پشیما
ه انه  است  ممکن  و  شد   به   .کند  عذرخواهی  صمیم

ن ا اری  نوعی  دیگر،  بی ه  شرمس ازپذیرکنند   اتفاق   ب
اد  خواهد تفاقا    که  افت ا  ا   - اجتماعی  بستر  و  زمینه  ب

انس  و  تناسب   ایرانی  جامعه   فرهنگی   بیشتری   تج
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اه  .(10  :1393  حسنی،  و  نیا)علیوردی  1دارد   مرتکب  گ
ا    نه ازات،   تخفیف  و  حکم  تعدیل  ازای  در  صرف   مج

نبزه   وضعیت  به   کمک  جهت   کهبل ا ه   دیدگ   آماد
ات  ا   ملاق اآن   ب ابراین،   است.   ه نمی   بن ای   این   توا   فض

اعدتر   پیش  از  بیش  را  ترمیمی  اد  کرد.   مس   یک   ایج
ای  ازمند   ترمیمی  فض   جمله   از  عمومی   منابع    بسیج   نی

ارآمد  قوانین  تصویب ای  کارگیری  به  و  ک   جدید   بستره
انند  ای  م بر   فض ای   در  سای ایی   چنین   خلق    راست   فض

ننمی   است.   داشت   انتظار  تنبیهی فضای  یک   در   توا
ای   به  ورود   به   تمایلی  دعوا  طرفین    که   ترمیمی   فراینده

اشند.  داشته  ،سو  یک   از  گفتار  این  ادامه  در  ب
امه  اجرای  در  قانونی  هایظرفیت ایبرن  از  و  ترمیمی  ه

ه  ،دیگر  سوی اد ای   ظرفیت  از  استف بر  فض ای   مورد   س
العه   گیرد. می  قرار مط

 قانونی  هایظرفیت 3.1
ال  از ا   فرانسه،  در  م.   2014  س ه  تصویب  ب   و   10-1  ماد

ا   آن  تکمیل امهآیین   ب   عدالت   م.  2017  مارس  15  ن
م  وارد  ترمیمی ا ه  کشور  این  حقوقی  نظ   و   است  شد

ن  ا ال  و   توسعه   امک ایبرنامه   اعم   برای   ترمیمی  ه
 از نظر  صرف کیفری  اختلافات فصل  و حل   و برخورد

ن  شدت ابق  گردید.  فراهم  آ ا  مط ه  ب ن   10- 1  ماد انو   ق
امه   فرانسه،  آ.د.ک. ایبرن لت  ه  مورد  در  ترمیمی  عدا

ام ام  در  و   جرایم  تم   مرحله -  کیفری  دادرسی  مراحل  تم
ا  پلیسی ن  و  کیفر  اجرای  ت ابل  -زندا   و   هستند  اجرا  ق

انونگذار ن  اجرای  کشور  این  ق ام  در  را  آ   اعم   جرایم  تم
اه  در  شدید  و  خرد  از  قرار  خود  کیفری   سیاست  گرانیگ

ه امه   این  ترتیب،  بدین  .است  داد ابرن بت   ه   بزه   به  نس
اچاق ن  ق ال   قابل  نیز  انسا ابق   همچنین،  اند.اعم   مط

ه  اد ارچوب تصمیم 10  م ا   اتحادیه  شورای   چ   15  در  اروپ
ارس نبزه  وضعیت مورد در 2001 م ا  دادرسی در دیدگ

ا  جنحه  »هیچ  ،2کیفری  ایتی  ی   نظری   حیث  از  جن
ایستی ب ان  از  ن انجیگری  امک ب  بین  می   و   نا مرتک

 
یرکننده در   1 یه شرمساری بازپذ ت نظر مطابق نظر بریث وی

یی بر  های آسیایی کاربست بیشتری دارد. فرهنگ  فرهنگ آسیا
لاف فرهنگ  های غربی مبتنی بر فردگرایی و تقدم فرد بر جمع  خ

های جمع، جامعه و گروه بر  نیست، بلکه اهداف و آرمان 
ولویت دارد )خواسته   (.Hay, 1998:162های و اهداف فرد ا

ن بزه ا اشد«.  مستثنی   دیدگ ه  متن  ب ایه  بر   یادشد   ی پ
ان  ینظریهّ   ویژه به  و   ترمیمی  عدالت  اجرای  امک

انجی ه  تدوین   و   تنظیم   کیفری   گری می -به  است؛ شد
ن  سیاست  که  ویژه ایی    گذارا ا   شورای   جن اّت   اروپ   ادبی

ار ار  به  را  متفاوتی  بسی اد   گونه  هر  مسیر    و  گرفته  ک   ایج
اپذیرترمیم  جرایم انجی  یا  ن اپذیرگریمی   مسدود   را   ن

ه   اند.نمود

ه   2 بند راستا  این در اد ن   10-1 م انو   دادرسی  آیین ق
هبزه   به  فرانسه   کیفری    مرتکب   به  همچنین   و  دید

ان[  جرم  ارکت  ]امک اشی   اختلافات  حل  در  فعال   مش   ن
ن  ویژه  به  و  جرم   از برا   را   طریق   این  از  خسارات   ج

اد   عدالت   گریمداخله   بنابراین  کند.می   پیشنه
بی  مکمل  تواندمی  ترمیمی اسخی  برای  مناس اشد   پ   ب

ایستی  جامعه   که   حقوق   در  بدهد.  شدید  جرایم به  ب
ایگزین   و  هستند   مکمل   ترمیمی  مداخلات  فرانسه   ج

ا  قانونی  تعقیب ه  تصمیمات  ی ا  در  .3شوند نمی   دادگ
امه   اجرای  و  کیفری  رسیدگی  کشور  این  حقوق   برن

  کیفری   تعقیب  هستند.   یکدیگر  از  مستقل  ترمیمی 
امه   اجرای  موازات   به ابد.   ادامه   تواندمی   ترمیمی   برن   ی

  ترمیمی   عدالت   خواه  بیشینه   گونه   به   رویکرد  این
لت   که   است  نزدیک  الگوی  عنوان  به   نه  را   ترمیمی   عدا

ابل    و   همراه  الگوی  مثابه   به   بلکه  کیفری   عدالت  مق
ا  موازی  Lefranc, 2015)کندمی   معرفی   عدالت   این   ب
:102) . 

ا  حقوق  در انون  اولین  آمریک  از  حمایت  ق
ن ا اچاق   بزهدیدگ ان  ق   به   یلادیم  2000  سال   در  انس

ن  این  .4رسید   تصویب انو ه  به  ق   و   مقابله  نحو
اچاق   از  پیشگیری ان  ق لت   حمایت   و   کمک  و   انس   دو

نبزه  از ا   این   کنگره  پردازد.می   جرایم  از  دسته  این   دیدگ
ا  ادامه  در  کشور ات   ب ن  به   متعدد  اصلاح  مذکور  قانو

ا ن  ب   حوزه   در  قانونگذاری  به  2005  و  2003  سال   قانو

2 La décision-cadre du Conseil de l’Union euro-
péenne du 15 mars 2001 . 
3 L’article 10-1 du code de procédure pénale fran-
çaise. 
4 Victims of Trafficking and Violence Protection Act 
of 2000, Pub. L. No. 106-386 (Oct. 28, 2000) 
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ایت  ن بزه   از  حم ا ن   قاچاق  دیدگ   در  .1داد  ادامه   انسا
ال ع  کل  2013  س ایت   و  حفاظت  موضو  از  حم

نبزه ا اچاق  دیدگ ن  به  ق ن   به  اصلاحیه  عنوا انو   ق
ان  علیه  خشونت افه  زن  در . 2گردید  تصویب  و شد  اض

بصره ن  این  201  ت انو امه   اجرای  به  ق ایبرن   غیردولتی،   ه
ن   خصوص  در  بومی  -محلی  و   غیررسمی ا   بزهدیدگ

اچاق ن  ق ن  جنسی  خشونت  ویژه  به  انسا  نظر  در  بدو
ه   پرداخته  طرفین   سن  گرفتن   خود  که  است  شد

انی امه  از نش ایبرن   شود.می  قلمداد ترمیمی ه

ا  دادگستری  وزارت  ادامه  در ا  آمریک  انتشار  ب
امه» ابله برای «2021 ملی اقدام برن ا موثر  مق   قاچاق  ب

ن ا انبه  همه رویکردی  که  انس   این  به رسیدگی برای  ج
ن  بر  آن  آثار و  جرم  انیا   ، دارد  محلی  جامعه  و جرم  قرب

امه  کند.می   ارائه م  برن الات   دادگستری  وزارت  از  اقدا   ای
ه  از  تعدادی   که  خواهدمی  مجریه  قوه  و  متحد

ات  ش   تقویت  برای   را  داراولویت  اقدام ایتلا الات   ه   ای
ه  ابله  برای  متحد ا   مق ان  قاچاق   ب  در  که  کنند  اجرا   انس

ان ات   این   می اده  بر   اقدام ای  از   استف هبزه   رویکرده -دید
أکید   نیز  ترمیمی  و  محور ن می   جمله  از  کند.می   ت   توا

ان آرمش و ایمنی ضرورت به ان قاچاق قربانی  در انس
ان  ا   FBI  تحقیقات  جری ه   ب ای   ترویج   و   استفاد   رویکرده

ه انه   و  محوربزهدید اه ای   به   آگ ه   تروماه   به   وارد
هبزه ان  در  دید ن  مجری  مقامات  همه  می انو   فدرال،   ق

التی، اره  ایمنطقه   محلی،  ای   آموزش   اجرای   .نمود  اش
امعی  ه   انتقال  و   استرداد  ،آوریجمع  که   ج ط   وجو   ضب

ه ان   به   شد انی   همچنین   و   دهدمی  پوشش  را   قرب
اری  افزایش ان   همک ان،  می ان  قربانی ن،   مجری انو   ق

امعه ن   و ج با  .3پذیرد  صورت مرتک

ا  کشور  کارآمد-موثر  تجربه   اجرای   در  آمریک
امه  ایبرن ات  ویژه  به  ترمیمی  ه ن   ترمیمی  ملاق   میا

ان  قاچاق  جرم  مرتکب هبزه   و  انس ابل  دید ا   ق   مل ت
اشدمی ازیترمیمی  کشور  این   در  و   ب   و   رسیدگی   س

اسخ اق  به  دهیپ اچ ان  ق از  انس   رویه   در  است.   شده  آغ
ه  ا ایدادگ الاتا  ه ه  ی ن   ترمیمی  ملاقات  از  متحد   میا

 
1 Trafficking Victims Protection Act of 2017, Pub. L. 
No. 115-393 (Dec. 21, 2018) 
2 Violence Against Women Reauthorization Act of 
2013, Pub. L. No. 113-4, title xii (Mar. 7, 2013) 

اچاق  جرم  مرتکب  ن   ق هبزه   و   انسا ال   به   دید   اشک
اده  مختلفی  از  برخی  مثال،  عنوان  به  کنند. می   استف

ه  ا ادادگ ای  به  ه امات  طرح  ج ات   از  کیفری  اته   ملاق
ه  ترمیمی اد ایر   که  حالی  در  کنند،می  استف   س

ایحوزه   در  را   ترمیمی  ملاقات  است   ممکن  قضایی  ه
بل  طول،   . نمایند  اجرا  حکم  صدور  از  بعد  یا  ق

ه  است  ممکن ترمیمی  ملاقات همچنین، ا همرا   به  یا ب
ن ه  کیفری  رسیدگی  برای  جایگزینی  عنوا   شود.   استفاد

اری ات   از  بسی امه  این  طول   در  اوق   توافق  ترمیمی، برن
امه  این اخالص  درآمد  از  بیشتر  یعنی  استرداد  ه ا   ن   ی

ات   ارزش  ا   خدم ار  نیروی  ی هبزه   ک ا   متهم   برای  دید   ی
ار  ارزش انی  ک   و   دستمزد  حداقل  طبق  که  قرب

انت  ایضم افه  ه ن  کاری  اض انداردهای  قانو  کار  است
انه  خت  منصف بت   و/یا  شود  پردا ام  به  نس ات   انج   خدم

ط   نیز  اجتماعی ایطرف   توس   حاصل   توافق  درگیر   ه
ا  این  در  .(Patritti, op.cit.:230)  دشومی   دفتر   ،راست

امه  ایبرن ایگزین  ه ات   ج لت  4اختلاف ا   به   که  نیویورک  ای
اضدت نبزه   به  مع ا   طریق   از  آمیزخشونت   جرایم  دیدگ

ات امه   این  که  داد  گزارش  پردازدمی   ترمیمی  ملاق ابرن  ه
ه  اکثر  در اپروند ال  از  ه .1990  س  برای  بعد  به  م

هبزه بت  بسیار  مجرم  و  دید ه  مث  شکلی  به  است.  بود
نبزه   که ا اچاق  دیدگ ن   ق   که  شدید  جرایم  دیگر   و  انسا

امه  اجرای  وارد ا    شوندمی   ترمیمی  برن   این   از  عموم
  که   ترتیب  این  به  اند.داشته   خاطر  رضایت  تجربه

انیبزه امه   این  در  شرکت   دیدگ ابرن اب   را  ه   انتخ
ه  س   اند،کرد ا حس ا  آرامش  ا   بیشتری   همبستگی  ی

ش  خاطر  به سپاسگزاری »حس و دارند ن  فرامو   نشد
ه   و ن«  شنید   به   .(Patritti, op.cit.:236)  دارند  شد

ن نبزه   از  یکی  مثال،  عنوا ا اچاق   دیدگ   این   در  که  ق
امه ه  شرکت  برن ک  در  بود  کرد ا،   اظهارنظر  ی   ژرف   پرمعن

ن ترمیم  و ان  بنیا   بین   از  خاطرات  »بدترین  کند،می  بی
ال  اند.رفته  الم   عاطفی  -روحی  نظر  از  من  ح   س

ا  این  در  .(Ibid :238)  هستم« قت  هب  راست   بررسی   د
امه  این  اجرای  که  شودمی انویه  دیدگیبزه   خطر  برن  ث

3 https://www.justice.gov/opa/pr/justice-de-
partment-anti-trafficking-efforts-highlighted-
2021-national-action-plan-combat 
4 Alternative Dispute Resolution Programs. 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AE%D8%B4%D9%88%D9%86%D8%AA_%D8%B9%D9%84%DB%8C%D9%87_%D8%B2%D9%86%D8%A7%D9%86
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هبزه  برای اشد  نداشته  دید نبزه   همچنین  و  ب ا   و   دیدگ
ن با ه  طور  به  مرتک ه   جلسه  برای  گسترد اد   شوند، می   آم

نتسهیل   همچنین  و ه   به  رسیدگی  در  گرا ایپروند  ه
اچاق ن  ق ه  آموزش  دقت به انسا   اند.دید

ابل،  در م  در  مق ا ن  کیفری  نظ   ترمیمی   عدالت  ایرا
ه   به انجیگری   شیو ا   و  می   6  درجه   تعزیری   جرایم  در  تنه

ا اکه  از  است.  شده  پذیرفته  8  ت ن   قاچاق  آنج   انسا
ن   شود،می   محسوب   4  درجه  ا   فرآیند   اجرای   امک

ن  در  ترمیمی ابل   رویکردی  چنین  ندارد.  وجود  آ   ق
اد انطور  زیرا  رسد؛  می  نظر  به  انتق  شد  گفته  که  هم

بین   برخی   که   نیستند  شرور  آنقدر  جرایم  این  مرتک
ن ا  نتوا اند.  گفتگو و  مذاکره  میز  سر  را  آنه   مضاف   نش

ا  اینکه  بر م   در  جرم  این  حبس  میزان  به  توجه  ب ا   نظ
اچاق   فرانسه،  کیفری  ان   ق  در  و   جنحه   درجه  در  انس

ه ا   چنین   شود.   می  رسیدگی   دو  کیفری   های  دادگ
م  در  جرمی ا ابل  فرانسه  کیفری  نظ   فرآیند   به  ورود  ق

ن   در  اما  است،  ترمیمی  انی  چنین   ایرا  ندارد؛  وجود  امک
الی  در اوتی هیچ  که  ح بین  بین  تف  این  در  جرایم  مرتک

لت اینکه ویژه به ندارد، وجود کشور دو   ترمیمی،  عدا
ایی  از  که  است  رویکردی  بیشتر انند  کشوره   فرانسه   م

م  وارد ا ن   کیفری  نظ ه  ایرا   اعمال   اینکه  نیز   و  است   شد
ن  ا   مغایرتی   جرایمی  چنین   خصوص   در  آ ای   آموزه   ب   ه

 .ندارد فقهی

ا    اف اده  از  که  آنچه  مض ن   1  م انو بارزه   ق ا  م   قاچاق   ب
ن  ا اط   انس   است   ممکن   جرم   این   که  این  شودمی   استنب

ا انند  دیگری  جرایم  ب بار  تهدید،  م ه  و  اج ا  و  اکرا  سوء  ی
ه اد ا  از  شود.  واقع  قدرت  از  استف   جرایمی   چنین   که  آنج

ه   بزه  روان  و   روح   مستقیما    کند،می   درگیر  را   دید
نمی به  گفت   توا   مقایسه  در جرمی چنین  عمومی  جن

ا ا امنیتی جرایم ب   عنف  به عمومی عفت علیه جرایم  ی
ایتا    و  است  کمتر ه   نه اخانواد   لذا   کند.می  درگیر  را  ه

ال ار  کردن  روبرو  و  ترمیمی  فرایند  اعم هبزه  و  بزهک  دید
ه   و انواد اخ   و   آلام  تر،راحت   تواندمی   جرمی  چنین  در  ه

ای هبزه   درده ا   و  دهد  تسکین  را  دید   توافق   به  را  آنه
حساس  و  کند  نزدیک هبزه   رضایت  ا ه  و  دید انواد   وی   خ

امین   را انند   مهمی  جرم  در  حتی  آنکه  جالب  کند.  ت   م
ا  عمدی  قتل ای  آموزه  به  توجه  ب اده  و  اسلامی  ه   192  م

ن انو نمی   کیفری  دادرسی  آیین  ق   را   ترمیمی  فرایند  توا
 به  پس  کاربست.  به  گذشت  و  توافق  حصول  جهت

نمی  اولی  طریق  خصوص  در  را  رویکردی  چنین  توا
اچاق ان  ق   عمدی   قتل  آنکه  ویژه  به  نمود؛  اعمال  انس

 تهدید  را  عمومی   نظم  شدیدتری   صورت   به  ،مراتب  به
ان  به  کند.می   ممکن   عمدی  قتل  جرم  در  دیگر،  بی

ال  وسیله   به  است ایآموزه   اعم   ترمیمی،   عدالت  ه
اص ا نفس قص ن  ی م  هما  .شود منتفی اعدا

  قانونگذار   رسدمی   نظر  به  اینکه  دیگر  مهم  نکته
  برای   است.  نشده  قائل  جرایم  بین  منطقی  تفکیک

ه   در  نمونه، اد ن   46  م انو   مصوب   اسلامی  مجازات   ق
نمی   1392   هشت،   تا  سه   درجه   تعزیری  جرایم   در  توا

ازات  اجرای  تعلیق ا   گرفت.   کار  به  را  مج   فرایند   در  ام
ه   در  ترمیمی ن  82  ماد   کیفری   دادرسی  آیین  قانو

اع  ،1392  مصوب انجیگری  به  ارج   به   محدود  را  می
ا 6 درجه  تعزیری جرایم ه  8  ت   که  حالی  در  است؛  کرد

اد،  دو  هر  در  هدف  از  پرهیز   و مجازات  اجرای  عدم  نه
بین   ورود ن   به  خطرکم   مرتک   محکومیت   آثار  و  زندا

انونگذار  همچنین  است.  کیفری  اده   در  ق ن   47  م انو   ق
ام  یدرست  تفکیک   نیز  مذکور ه   انج   این   زیرا  است؛  نداد

ه اد اب  روش  از  نظر  صرف    ، م ا  کم   خطر  و  ارتک اد   ی   زی
بین ن  مرتک اق  جرم  ، آ اچ ان   ق ا  را   انس انند   جرایمی  ب   م

اشی   اسید ن   امنیتی  جرایم   و   پ ا   و   جاسوسی  همچو   ی
انه   سرقت ه   قاچاق  و   مسلح م   و  مخدر  مواد  عمد   آد

ایی ان   رب الی  در  است.   دانسته   یکس   این   اثرات   که   ح
بت  جرایم هبزه   به  نس   وجه   هیچ  به  جامعه   و  دید

ابه  تواندنمی م  و  باشد  مش امعه  عمو ه   نیز  ج   دیدگا
اوتی بت  متف   مثال،   برای  دارند.  مذکور  جرایم  به  نس

انه سرقت جرم اثرات اشی و  شب در مسلح   و  اسیدپ
ه ا م  دیدگ ن   به  نسبت  مرد   جرم   با  مقایسه  قابل  آ

اچاق  ان  ق ادیق   برخی  رسدمی   نظر  به   نیست.   انس   مص
ن  جرایمی  چنین  انونگذار  دید  از  چو ار  ق  شدید  بسی

ان  لذا  است، بت ترمیمی  عدالت  اجرای  امک ن   به  نس   آ
انطور  اما  ندارد.   وجود   قاچاق   هرچند   شد   اشاره  که  هم

ن ا ا  ،است  4  درجه  انس ار  نظر  از  ام اعی  آث ه   و  اجتم   نحو
اب ایسه  قابل  ،ارتک ا  مق  رو،این   از  نیست.  فوق  جرایم  ب

انونگذار  رسد  می  نظر  به اید  ق ه  در  ب اد ن   82  م انو   ق
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ان  و   نماید  تجدیدنظر  کیفری   دادرسی   آیین   اجرای   امک
انند   را  ترمیمی  فرایند   جرایم   به  تعقیب  تعلیق   م

  است   ددرصد  چنانچه  و  بدهد  تغییر  بیشتری  تعزیری
ا  آن  از  را  جرایمی اید،  استثن الت   دارای  جرایم  نم   ح

اک ه  از  منفور  و  خطرن ا انند   اجتماعی  دیدگ   م
اشی ال  و اسیدپ ا را  آن امث  .نماید استثن

ا  از  اینکه  دیگر  مهم  نکته نبزه  که  آنج ا   جرم   دیدگ
اچاق ان  ق ا  انس بار  و  نیرنگ  و  خدعه  و  تهدید  ب  و  اج

ه ع  اکرا ه   واقع  جرم  موضو   مرتکب   محکومیت  اند،شد
ا   از   مشکلی  ، 4  درجه   حبس  به   کند. نمی   حل  را   آنه

انیبزه   چنین  بدوا   ات  به  بیشتر  دیدگ اوره  جلس   ای   مش
اضدتی و از اجتماعی مددکار و مع   مرحله  در دارند. نی

اینشست  بعد ا   رودررو  ه ار  ب  از  تواندمی  بزهک
ای ا  درده اهد  آنه   توافق   حصول  چنانچه  همچنین  و  بک

ن  به   منجر  ترمیمی  فرآیند  اجرای  و   و   خسارت  جبرا
خت ار  ،شود  غرامت  پردا بس  از  بیشتر  بسی -یم  ح

ا  برای  تواند اشد.   مفید   آنه   که   دختری  نمونه   برای  ب
هبزه ه  واقع  جرم  این  دید م  و  است  شد   طرح   به  اقدا

ایت ا   1  مواد  استناد  به  مرتکب  کند،می   کیفری  شک   ت
ن   3 انو ان  قاچاق  ق م  انس بس   سال  پنج  به  محکو   ح

ه   و  شودمی   می   مختومه   حکم  اجرای  از  بعد  پروند
  دختر  بر خاصی روانی  -روحی اثر حکمی چنین شود.

هبزه ار  است  ممکن   حتی  و   ندارد  دید   نیز   را   بزهک
اید.  ترجری  ا  نم انچه  ام ک  در  چن   ترمیمی   فرآیند  ی

ه  خصوص  در  و  بنشیند   هم   روبروی ن   نحو برا   ج
ارت ال  برسند   توافق   به   خس ه   بزه   اینکه   احتم   دید

اشد  راضی   بیشتر   بسیار  کند  پیدا  دست  آرامش  به  و  ب
انبزه   اکثر   آنکه  ویژه   به  .است اچاق   دیدگ ن   ق   انسا

ن  ا فت   خواه ا ن بزه   از  یکی  هستند.   غرامت  دری ا   دیدگ
ک  در ار   ی ن ترمیم  نظر  اظه ا   مایل   او   که  کرد عنوان  بنی

ان برای منابعی  شکل به غرامت است ات  و درم   خدم
ه   مواجه  آن  با  که  روانی آسیب  به   رسیدگی  برای   شد

اشد:  است خت  که   کنم می  فکر  »من  ب   خسارت   پردا
اید ب الی  بعُد  از  فقط  ن اشد.  م  آزار  به  منجر  جرم  این  ب

ایرنج  و ادی  فیزیکی  و  روانی  -روحی  کلامی،  ه  زی
 

1 For Human Trafficking Survivors, Justice Is More 
About Healing and Preventing Future Trafficking, 
2021, https://nij.ojp.gov/topics/articles/human-

ن   برای  شود.می  ,.Yu, al).  داریم«   نیاز  کمک  به   آ
op.cit.:10)  ان  مدل  این ایواکنش   که  دهدمی   نش  ه

ان  قاچاق  به   غیرتنبیهی  رویکرد  از  برتر  تواندمی  انس
بیهی اشد.  تن  ب

اکم  فرض  پیش  هرچند امعه  بر  ح ن   حقوقی  یج   آ
  دیدگی بزه  مدتّ   و   وسعت  و  شدتّ   دلیل به  که  است

ن انیا اچاق  جرایم   قرب ان،  ق ن   انس ا   برای   ایانگیزه  آن
ای  به  ورود  در  گفتگو  و  ملاقات  و  ترمیمی  فراینده

ایت ا  توافق   به   رسیدن  نه ن   ب با   را   جرایم   این  مرتک
ا  ندارند. اید  ام اره  ب نبزه  که  نمود  اش ا   قاچاق   دیدگ

ن ا لت  از  گریزان  لزوما    انس ن بزه   و  ترمیمی  عدا ارا   ک
ه  و  نیستند  خویش فشاری  حتیّ  گا   چنن   که  دارند  پا

 اجرای  تجربه  مورد  در  نمونه  برای  گردد.  فراهم  بستری
امه   این ا،  در  برن ن بزه   از  یکی  آمریک ا   ضمن   قاچاق   دیدگ

ات   درخواست ا   ملاق ب  ب ن   جرم  نا مرتک   که،   داشت   بیا
اقچی  خواهم»می  اچ اوجود  که  بداند  من[  ]ق  ب

ایخشونت  اری  ه ه  هنوز  من  وی،  فیزیکی- رفت -زند
الم  امت  نتیجه  این  و   هستم  س   .1است«   من  استق

العه  ان  حوزه  این  در  ایمط ن بزه   که  داد  نش ا   دیدگ
ا   ت ایل  عمد ا  دارند  تم   صورت   به  خود  قاچاقچیان  ب

ا  فیزیکی ن   در  کتبی  ی ا اییمک انند  ه ه  م ن   و   دادگا   زندا
باط  میدانی  پژوهش  یک   در  مقابل   در  .گیرند  ارت

انی ان    با  خواستندنمی   که  کس اقچی  روروبه   خود  قاچ
اآن   اگر  که  کردند  استدلال  شوند، ات  را  ه   کنند   ملاق

اقچی  و  دارد  بیشتری  ضرر ن   خود  عمل  از  قاچ   پشیما
 . 2شود نمی

 سایبر  فضای ظرفیت از استفاده 3.2
  عدالت   یتوسعه  یزمینه  در  که  دیگری  مهمِّ ه  نکت

  قاچاق   و  شدید  جرایم  یحوزه  به  ویژهبه  ترمیمی،
ن ا اید  انس جّه  ب ن   داشت،  تو   ی توسعه  که  است  آ

ای  ظهور  و  اینترنت ایبر  فض  ساززمینه  تواندمی  س
امه  از  جدیدی  نسل ای برن   تحت   ترمیمی   عدالت  ه

ن بری  ترمیمی  »عدالت  عنوا ای طّ/  س ن  )برخ   لاین(« آ
نمی  صورت،  این  در  که  شود؛  از  بخشی  توا

trafficking-survivors-justice-more-about-healing-
and-preventing-future 
2 Ibid. 



 

173 

ی 2شماره  .8 دوره ن   .14. شماره پیاپ ستا ت . 1403 تاب حا 17تا   157 صف 6 . 

 

 

 

تطبیقی  حقوق  پژوهشنامه  

Comparative Law Quarterly 

 

 سازی سیاست کیفری ضدِّقاچاق انسان: امتناع یا امکان )با نگاهی به حقوق فرانسه و آمریکا(ترمیمی. افشین عبداللهی، عرفان باباخانی

امحدودیتّ الات  و  ه لت  اشک  فیزیکی  ترمیمی  »عدا
ا   نیز   را   )حضوری(«  ه   ب ایی فناّور  این   از  استفاد  نو  ه

اسی، کرد برطرف .89-87 :1400 )عب ه  نمونه، برای (   گا
ن  ا امعه  اعضای  ی همه  تا  نیست   فراهم  آن  امک   ی ج

ک در محلیّ ن   ی ا ه  حاضر مک  در کنند.  وگوگفت  و شد
ه  دیگر، موارد بان  یا اعضا گا اچاق   جرم   مرتک ان  ق  از چن

امه  برگزاری  که  هستند  دور  یکدیگر ایبرن  حضوری  ه
ه  است.  ممُتنع  عمل  در اده  هنوز  طرفین  گا  دیدار  یآم

اه  و  نیستند   حضوری اّره  این  در  گ ا« ویروس  ی »سی   ه
ا   دمانن  بلایی  است  ممکن ن   و  کند   ظهور  کرون   امکا

ا ات  و  دیداره ایملاق ن   از  را  حضوری  ترمیمی   ه   میا
برد. ای  از  یکی  ب ه  این  مزای نمی  را  شیو از  در  توا  آغ

ای  هنوز  مراحل  این  در  که  دانست  ترمیمی  فراینده
ای انه   فض ان  آرامی  و  دوست اد   اختلاف  طرفین  می   ایج

ه ا   است  ممکن  و  نشد ای  و  رفتاره اره -خشونت  گفت
ک  هر  از  آمیزی اید  بروز  طرفین  از  ی ا  نم  شدتّ  از  ی

ا   شرم لت   ی ا  نتوانند  خجا  فیزیکی  صورت به  یکدیگر  ب
ا  و  شوند  روروبه  وجود  مرتکب  فرار  احتمال  حتیّ  ی

اشد   داشته ا   و   ب س   جرم   مرتکب   از  قربانی  ی   داشته   هرا
اشد. ای  موارد،  این   در  ب بری   فض   مکملّ   تواندمی   سای

ای اشد  حقیقی   فض م  و   ب ا اینظ   دو   هر  از  حقوقی  ه
ع امه  نو ه   نیاز  حسب  ترمیمی   عدالت   هایبرن   استفاد

ن می   موارد،  این  در  کنند.  بر  فضای  از  توا   و   سای
اّوری ایفن م  و  گرفت  کمک  نو  ه ازی  به  اقدا ازی مج   س

امه ای برن اخت  و   ترمیمی  عدالت  ه اق  س ایات   ترمیم   ه
ازی ایبری(  مج ایبر  بستر  در  و  کرد  )س   این   اجرای  به  س

امه ابرن م  ه نمی  کرد.  اقدا  در  که  کرد  استدلال  توا
امه ایبرن نحضوری  ترمیمی  عدالت  ه ا  بود -لاینآن  ی

ن امه  بود ن   و  ندارد  موضوعیتّی  برن   است   مهم  چهآ
ارکت،   وگو،گفت   گیری تصمیم  ترمیمی،   زنیچانه  مش

لیتّ   پذیرش   جمعی،   طرفین   توافق   و  تعهدّ   و   مسؤو
ارنده  است. اور  این  بر   نگ   مناسب   الگوی  که  است  ب

بری  ترمیمی   عدالت   تلفیق   کار،  این  برای ای   عدالت   و  س
ا  فیزیکی  ترمیمی   در  که صورتبدین  است؛   یکدیگر  ب

از بر  فضای  طریق  از  طرفین  امر  آغ ای -گفت  به  آغاز  س
ه  مذاکره  و  وگو امه  در  و  نمود انجی  هایبرن   گری، می

انشست  ملاقات،  حلقه،  ابند   حضور  ...   و   ه  از  پس   و  ی
اعدشدن ای   مس ان  و   وگوگفت   فض   برگزاری   امک

ات انه  جلس ات   برگزاری  به  اقدام  آرام،  و  دوست   جلس
  عدالت   مزایای  روش،  این  در  شود.  فیزیکی  و  حضوری

اچاق  جرم  در  ترمیمی ن   ق افته  افزایش  انسا  از  و   ی
ایب الات   و   مع استه  آن  اشک   راستای   در  شود.می  ک

امه   اجرای ایبرن اسن   که  رسدمی  نظربه  ترمیمی  ه   مح
ای  و امه  مزای ای برن ایبری   ه   آمیز خشونت  جرایم   در  س
ان  قاچاق  جرایم   ویژهبه  و   جرایم   دیگر  از  تربیش   انس

اشد. از  در  که   جهت   این  از  نخست  ب   طرفین   امر  آغ
ایلی ارویی  به  تم ا  و  ندارند  وگوگفت  و  روی   برای   فض

ات م  نیست.  مساعد حضوری  ملاق  آغاز در که، این دو
انبزه  امر ار   هنوز  دیدگ ار   و   استرس  دچ ه   روانی  فش   بود

ار   و  در  حضور  آمادگی  و  دارند  واهمه   و   ترس  بسی
ابل م  ندارند.   را  مرتکب   مق از  در  کهاین  سو  خود  امر  آغ

اید نیز  مرتکب اومت دیدار این برابر در ش ه مق   و  کرد
اشد.   نداشته   توبه   و   پشیمانی  ابراز  به   تمایلی  حتیّ   ب

گر  سوی  از از    در  دی امه  آغ ابرن ع   است  ممکن  ه   شرو
ار امه  و  داشته  خشنی  و  تند  بسی ا   و  متوقف  را  برن   ی

ا   ای   و   کنند  تعطیل   حتیّ  فیزیکی  صورت به  که   بس
ای   بنابراین،  شوند.  درگیر  بر  فض ای ط   تواندمی  س   محی

اسبی ه  برای   من امعه   اعضای  سازیآماد   جهت   ج
ات اشد  حضوری  ملاق ا  و  ب ازه  زمانی  تنه ات   یاج   ملاق

ه  حضوری  روند  در  محسوسی  رفتپیش  که  شود  داد
اصل   وگوگفت ه   ح اشد.   شد ایبری   ترمیمی  عدالت  ب   س

  این   در  دوستی  و   مدارا  وگو،گفت  ساززمینه  تواندمی
اشد.  زمینه  ب

 گیرینتیجه 4
ا ای  به  توجه ب ام  نیازه نسه   قاچاق  به  سخپا جرم، دارا

ن  ا اید   انس ب  گردد  کیفری   برخورد  به  محدود  فقط   ن
ازپروری  و   اصلاح  ترویج  بلکه ان  ب ب ن   و  مرتک برا   ج

ارات هبزه   خس ا  دید   نیز   جرم  تکرار  از  یپیشگیر   هدف  ب
ن  قاچاق  م یجرا  در  . است  ضروری   و   مهم   توجه   ، انسا

ع  ن یا  ۀدیدبزه   به   ژهیو  در  ژه یو  به   م، یجرا  از  نو
ارچوب ع  چ ن   مشارکت  غرامت،  افتیدر  موضو   داد

هیدبزه ا،ی ری گ  میتصم  در  د الب  در  یحت  ه   و   حل  ق
المت  فصل   دو   تیاهم  گفتگو،  قیطر  از  زیآم   مس

ا  در  دارد.  یچندان  یگفتگو  ای   فصل  و  حل   یفض
ائل  ،یمیترم   ت یث یح  رفتن  دست  از  جمله  از  یمس
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اطرف  ن  دست  از  جرم،   یه ا  و  اری اخت  داد ایی توان  یه
ن، ا  روند  در  توانندی م  که   هستند   یمسائل  از  یهمگ  آن

ادل  یبرقرار هیدبزه   نیب  توازن  و  تع   مورد   مجرم  و  د
  عدالت   یاساس  اصل  سه   نیبنابرا  .رند یگ  قرار   توجه 

بران   بر  ناظر  که  ی میترم ه،یدبزه   خسارت   ج  د
ازپرور ارکت   و  جرم  مرتکب  ی ریپذ  تیمسول  و  یب   مش

امعه   م یجرا  در  است  یمیترم  ندیفرآ  در  یمدن  ج
اچاق ن  ق ابل  انسا اشدی م  تحقق   ق رف  .ب   که   نیا  ص 
هیدبزه یشخص ا جرم کی د الا درجه ب  از نظر صرف ب

اچاق   جرم  )مثل  کم  یا  شدید  خطر ان  ق ه   ( انس   شد
انع  تواندینم  است،   جلسه   کی  یبرگزار  یبرا  یم

ان  مگر  باشد،  یمیترم هیدبزه   که  یزم   مرتکب   ای  د
ا    باشد. نداشته آن در شرکت به ل یتم

ا م  در وجود، این ب ا ن  حقوقی نظ  از نظر  صرف ایرا
ه اب  نحو اچاق  جرم  ارتک ه  در  انسان،  ق ا ا    اول  نگ   صرف

الا  دلیل   به ن   ب ابی،  جرم   درجه  بود   فرایند   شمول  از  ارتک
انجیگری   به   ارجاع  و   ترمیمی  ه   مستثنی   می   است؛   شد

ن   بر   مبنی  طرفین  توافق  و  درخواست  به  اینکه  بدو
اع ه  توجهی  میانجیگری به  ارج اشد.  شد   آنکه  جالب ب

ه   در اد ن   47  م ازات  قانو   1392  مصوب  اسلامی  مج
اچاق ان  ق انند  به  و  ممنوعه  جرایم  زمره  در  انس   جرایم   م

ا الا   خطر  ب ن  ب اشی،  همچو   و   مسلحانه  سرقت  اسیدپ
م ه  قرار  رباییآد ه  داد  در  اگر  حتی  یعنی  است.  شد

ه ن  آیند انو   فرایند   شمول  دامنه  و  شود  اصلاح  ق
ابد،  توسعه  بیشتری  جرایم  به  ترمیمی ن   این  ی ا   امک

امل  که   دارد  وجود ن   قاچاق  جرم   ش   ذکر   دلیل   )به  انسا
ه  در اد   دارد   ضرورت  رو،این  از  نگردد.  مذکور(  م

انونگذار انند  ق ا   را  بیشتری   جرایم  فرانسه  حقوق  م   )ب
ای  به  تعزیری   جرایم  درجه  افزایش ا   3  به   8  تا  6  ج   ت

ع  و  ترمیمی   فرایند  شمول  تحت  (8 انجیگری   به  ارجا   می
ان  قاچاق   جرم   تا  دهد  قرار   به   ارجاع  قابل   نیز  انس

اشد.  ترمیمی  فرایند   است   درصدد  چنانچه  همچنین  ب

اده جرایم  مانند   جرایمی ن   47  م ازات  قانو   اسلامی   مج
ن از را اک  مجرمین کند، مستثنی آ ا  خطرن   به  توجه )ب

ه اب  نحو ا   جرایم یا  و  جرم( ارتک الا  خطر   ب ۀ   از  را ب   حوز
ن ارج   آ اید،  خ بین   برخی  زیرا  نم   قاچاق   جرم  مرتک

ن ا اک  لزوما    انس ا   تواندمی  همچنین   نیستند.  خطرن   ب
ه  طرفین،  توافق خت  بر  علاو ای روش  غرامت،  پردا   ه

انند  دیگری ه  و  مرتکب  از  دلجویی  م انواد   وی،   خ
انه  )در  رسمی  عذرخواهی ا(رس ا  و  ه   و   رسمی  غیر  ی

بیل  این  از  مواردی ایتا    نماید.  مقرر  را  ق انچه   نه   چن
ه ارویی از بزهدید ا روی ا بیم مرتکب  ب   داشته  کراهت ی

اشد، ه   کار  ابتدای  در  ب ای   از  استفاد ازی   فض -می  مج
ش  تواند بی رو امه به  ورود  برای مناس   ترمیمی  هایبرن

اشد ر  قانونگذار  که  ب ای  تواندمی  اینخصوص  د وزه  مج
 کند.   بینیپیش را  لازم

انونگذار  است  لازم  ادامه  در ه  ق ن   اجرای  نحو   را   آ
ات،   طول  در  نمونه،  برای   نماید.  تشریح  نیز م   ملاق   مقا

ه اجرا  امه  کنند آوری  از  پس   ترمیمی  برن اد  از  اهداف،   ی
ا  تا  کند  دعوت  طرفین ایصحبت   به  احترام  ب   طرف   ه
ابل، اب انگیزه  و علل  مورد  در مق انه  عمل ارتک -  مجرم

ارنظر   -است  شده  درگیری   تبلور  به   منجر   که   اظه
امه   اقدامات  مورد   در  همچنین   و   کنند.  ه   ریزیبرن   شد

  کنند.   گفتگو  مجرمانه  عمل  عواقب-نتایج  ترمیم  برای
ک  از اق  مرتکب  ،سو  ی اچ   اتفاق   که  را   چهآن   ابتدا   ق

اده، انی  چه  افت ا  کس اری  وی  ب  چه  و  اندداشته   همک
اتی قب  ترمیم  برای  اقدام ام  جرم  عوا  را  دهدمی   انج

م هبزه  دیگر  سوی  از  کند.می   اعلا ا  دید ان  و/ی   او   بستگ
ایر  سپس ن   شرکت   س بت   لزوم  صورت  در  کنندگا   صح

ا  و  "چگونه؟  "،  "چرا؟"  سوالات  کنند.می   چه  آینده  "ب
امی هستند.  ضروری  کرد؟"  خواهیم   مذاکرات   که هنگ

ع  به  منجر جما ادداشت  شود  ا ات   به  که  تفاهم  ی   جزئی
اذ  توافق ا   پردازدمی   شده  اتخ ایید   برای  و  امض  نزد  ت

امات ایی  مق   شود.می   ارسال قض
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