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Abstract 
The deadline for a third-party litigation in Iran is until the end of the first hearing, 
while in France until the end of the investigation .Third-party involvement in the 
appeal stage is one of the exceptions to the principle of prohibition of 
interference by persons other than the parties to the case. In two legal systems 
of Iran and France, these two Fights are acceptable in the appeal stage. A 
comparative study of the two entities in the two legal systems shows that in most 
rules they are similar and there are slight differences between them. The 
condition of acceptance of a lawsuit in France is the transformation of the lawsuit. 
The transformation of litigation occurs when new facts of truth are discovered. 
The jurisdiction of a judge to obtain a third party under certain conditions in 
French law is another difference with Iran. Third-party Claims in French law are 
admissible upon termination, while in Iran this is not possible. Some of the rules 
of third party intervention in the appeal stage are not mentioned in the law and 
must be determined by law.ation of the lawsuit. The transformation of litigation 
occurs when new facts of truth or discovered. The jurisdiction of a judge to obtain 
a third party under certain conditions in French law is another difference with 
Iran. Third-party Claims in French law are admissible upon termination, while in 
Iran this is not possible. Some of the rules of third party intervention in the appeal 
stage are not mentioned in the law and must be determined by law. 
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Extended abstract 
1. Introduction: 
The deadline for a third-party litigation in 
Iran is until the end of the first hearing, 
while in France until the end of the 
investigation .Third-party involvement in 
the appeal stage is one of the exceptions 
to the principle of prohibition of 
interference by persons other than the 
parties to the case. In two legal systems of 
Iran and France, these two fights are 
acceptable in the appeal stage. A 
comparative study of the two entities in 
the two legal systems shows that in most 
rules they are similar and there are slight 
differences between them. The condition 
of acceptance of a lawsuit in France is the 
transformation of the lawsuit. The 
transformation of litigation occurs when 
new facts of truth are discovered. The 
jurisdiction of a judge to obtain a third 
party under certain conditions in French 
law is another difference with Iran. Third-
party Claims in French law are admissible 
upon termination, while in Iran this is not 
possible. Some of the rules of third party 
intervention in the appeal stage are not 
mentioned in the law and must be 
determined by law. The condition of 
acceptance of a lawsuit in France is the 
transformation of the lawsuit. The 
transformation of litigation occurs when 
new facts of truth or a are discovered. A 
comparative study of the two entities in 
the two legal systems shows that in most 
rules they are similar and there are slight 
differences between them. The deadline 
for a third-party litigation in Iran is until 
the end of the first hearing, while in France 
until the end of the investigation. Third-
party involvement in the appeal stage is 
one of the exceptions to the principle of 
prohibition of interference by persons 
other than the parties to the case. In two 

legal systems of Iran and France, these two 
Fights are acceptable in the appeal stage. 
Some of the rules of third party 
intervention in the appeal stage are not 
mentioned in the law and must be 
determined by law. 

2. Methods: 
In this article, library and descriptive-
analytical methods have been used. 

3. Results: 
In two legal systems of Iran and France, 
these two Fights are acceptable in the 
appeal stage. A comparative study of the 
two entities in the two legal systems 
shows that in most rules they are similar 
and there are slight differences between 
them. The condition of acceptance of a 
lawsuit in France is the transformation of 
the lawsuit. The transformation of 
litigation occurs when new facts of truth 
or a are discovered. A comparative study 
of the two entities in the two legal systems 
shows that in most rules they are similar 
and there are slight differences between 
them.. The condition of acceptance of a 
lawsuit in France is the transformation of 
the lawsuit. The transformation of 
litigation occurs when new facts of truth 
are discovered. The jurisdiction of a judge 
to obtain a third party under certain 
conditions in French law is another 
difference with Iran. Third-party Claims in 
French law are admissible upon 
termination, while in Iran this is not 
possible. Some of the rules of third party 
intervention in the appeal stage are not 
mentioned in the law and must be 
determined by law 

4. Conclusion: 
The deadline for a third-party litigation in 
Iran is until the end of the first hearing, 
while in France until the end of the 
investigation .Third-party involvement in 
the appeal stage is one of the exceptions 
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 to the principle of prohibition of 
interference by persons other than the 
parties to the case. In two legal systems of 
Iran and France, these two Fights are 
acceptable in the appeal stage. The 
condition of acceptance of a lawsuit in 
France is the transformation of the 
lawsuit. The transformation of litigation 
occurs when new facts of truth or a are 
discovered. . A comparative study of the 
two entities in the two legal systems 
shows that in most rules they are similar 
and there are slight differences between 
them. The deadline for a third-party 
litigation in Iran is until the end of the first 
hearing, while in France until the end of 
the investigation. Third-party involvement 
in the appeal stage is one of the exceptions 
to the principle of prohibition of 
interference by persons other than the 
parties to the case. In two legal systems of 

Iran and France, these two Fights are 
acceptable in the appeal stage. A 
comparative study of the two entities in 
the two legal systems shows that in most 
rules they are similar and there are slight 
differences between them. The condition 
of acceptance of a lawsuit in France is the 
transformation of the lawsuit.  
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 چکیده
  زمان   این  ولی  باشد،  می  رسیدگی  اول  جلسه  پایان  تا  ایران  حقوق  در  ثالث  جلب  دعوای  طرح  زمان

  بدوی   مرحله  در   چه  دعاوی  در   ثالث  شخص  جلب.  است  تحقیقات  ختم  زمان  تا  فرانسه  حقوق  در
  از   غیر  اشخاصی  دخالت  ممنوعیت  اصل  مخالف  و  بودن  نسبی  اصل  استثنائات  از  نظر  تجدید  چه

  وابسته   یا   مستقل  حیث  از  تبعی   و  اصلی  وضعیت  دو  دارای  ثالث  جلب.  باشد  می  پرونده  طرفین
  رسیدگی   آیین  و  تشریفات  دارای  ثالث  جلب   دعوای.  است  دعوی  طرفین  به  نسبت  ثالث  حق  بودن 
 تبعی  یا  اصلی  حسب  بر  الذکر  فوق  دعوای  در  ثالث  توسط  جدید  خواسته  طرح  قابلیت  و  بوده  خاص
  متفاوتی   شرایط  دارای  پژوهش  مرحله  در  ثالث  وارد  نیز  فرانسه  حقوق   در.  است  متفاوت  کاملا  بودن
  شده  پرداخته  فرانسه  و  ایران  حقوق  در  ثالث  جلب  قواعد  تطبیقی  مطالعه  به  حاضر  مقاله  در.  است
  حقوقی   سیستم  دو  در  حاکم  قواعد  بررسی  تطبیقی،  ی  مطالعه  از  هدف  تحقیق  انجام  ضرورت.  است
 بررسی  با   حاضر،  مقاله  در  تحقیق  روش .  باشد  می  بهتر  کارایی  با  قواعد  انتخاب  و  فرانسه  و  ایران

 .است کاربردی شیوه با توصیفی تحلیلی سبک به قضایی، و حقوقی مبانی

 کلیدواژه ها: 
  ثالث، دخالت ثالث، جلب

 رسیدگی اول جلسه قاضی،
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 مقدمه ١
  سوی   از  شکایت  طرح  با  دادگاه  در  رسیدگی  شروع

  با   معمولا  و  شود   می  آغاز   خوانده   علیه  خواهان 
  صادر   رای   و  رسیدگی  ادله  به   دادگاه دو، این  طرفیت

  ثالث  اشخاص است ممکن مواردی در اما. نماید می
  دعوا   به  اصلی،  طرفین  میان   دادرسی  در  نفع  دلیل  به

  را   ثالثی   شخصی   اصلی   طرفین   که   این   یا   شوند   وارد
  مورد   مسئولیت   از  بخشی   یا   تمام   که   اعتقاد   این  با

  به   جلب   یباشد،  م   ایشان  متوجه  خواسته  در  مطالبه
  طاری   دعاوی  جمله  از  ثالث  ورود  و  جلب .  نمایند  دعوا 

  آثار   تواند  می  موقع  به  اقدام  صورت  در  که  هستند
  اختلافات   تمام   به  جا  یک  رسیدگی   جمله  از  مفیدی
  موضوع   در   متعارض  آراء  صدور   از   جلوگیری  و  مرتبط
عبدی،    داشته  را  واحد مالکی،  .  )۲۳۵،  ۱۳۹۷باشد( 

دارد. قسمت  مداخله ثالث در دادرسی دو قسمت  
اول دخالت ارادی است که ثالث با اختیار خود وارد  

گردد و ورود ثالث نام دارد. قسمت دیگر  دادرسی می 
ی وی،  باشد که ثالث را بدون اراده دخالت اجباری می 

دعوای   که  دارد  نام  ثالث  جلب  و  خوانند  می  فرا 
است.   خارج  حاضر  مقاله  موضوع  از   درنخست 

 جلب ثالث قواعد دعاوی  ی قانون آیین دادرسی مدن 
مطابق    .است شده تصریح ١٤٠ الی  ١٣٥مواد  در

  جلب   كه  دعوا  اصحاب  از  يك  هر   ق.آد.م «  ۱۳۵یماده
  جلسه  پايان  تا  تواند  مي ،  بداند لازم  را ثالثي  شخص

  و   كرده  اظهار   را  خود   دلايل  و  جهات   دادرسي   اول 
  از  دادخواست   تقديم با  جلسه از  پس روز سه ظرف

  در   دعوا  چه  ،  بنمايد  اورا  جلب  خواست  در  دادگاه
». در انتهای این    نظر  تجديد  يا   باشد  نخستين  مرحله

ی تجدید نظر داده  ی جلب ثالث در مرحلهماده اجازه
شده است. جلب ثالث، استثنائی بر اصل ممنوعیت  

می  پرونده  طرفین  از  غیر  اشخاص  باشد.  دخالت 
در دو مرحله    جلب ثالث بر حسب ماده اخیر الذکر

بدوی و تجدید نظر تا قبل ختم دادرسی امکان پذیر  
ی تجدید نظر با جلب  است. جلب ثالث در مرحله 

ثالث در مرحله ی بدوی دارای شرایط متفاوتی است.  
مرحله  مرحلهدر  در  ثالث  نظر،   تجدید  بدوی  ی  ی 

غایب بوده است و حضور نداشته است درحالیکه 

در مرحله ثالث  تجمجلوب  یک حکم  ی  با  نظر  دید 
در   ثالث  شخص  دخالت  است.  روبرو  شده  صادر 
زیرا   است؛  پذیر  نا  اجتناب  نظر  تجدید  مرحله 

ی تجدید نظر به نوعی آخرین مرحله رسیدگی  مرحله
عادی است که تکلیف رسیدگی و صدور رای قطعی  
را بر عهده دارد و ضروری است در جهت فصل حل  

تری به دادگاه  و فصل دعوی به دعوا اختیارات بیش
تجدید نظر داد تا بتواند در جهت حل تصمیم قاطع  

 را اتخاذ نماید. 

ماده مطابق  فرانسه  حقوق  ق.آد.م    ۶۳ی  در 
محسوب   طاری  دعاوی  جزء  ثالث  شخص  دخالت 

ماده  می مطابق  که    ۶۶شوند.  «درخواستی  ق.آد.م 
در   ثالث  شخص  دادن  قرار  دعوا  طرف  آن  موضوع 

فی  طرفین    دادرسی  بین  دعوای  ما  است  اصلی 
را   درخواست  که  هنگامی  دارد».  نام  ثالث  دخالت 

می  است:  ثالث  ثالث)  (ورود  ارادی  دخالت  دهد، 
هنگامی که یکی از متداعیین، ثالث را طرف دعوا قرار  

است»  می ثالث)  (جلب  اجباری  دخالت  دهد 
). این ماده هر دو دعوای ورود  ۱۰۰، ص۱۳۹۱(محسنی،  

تعریف نموده است. در    و جلب ثالث را در یک قالب
ماده  قالب  دخالت    ۳۲۷ی  همین  فرانسه  ق.آد.م 

مرحله  در  ثالث  ذکر  شخص  را  نظر  تجدید  ی 
مرحله نموده  در  ثالث  شخص  «دخالت  ی  است. 

و   ثالث)  (ورود  ارادی  نوع  دو  به  پژوهش  یا  بدوی 
(محسنی،   شود»  می  تقسیم  ثالث)  (جلب  اجباری 

 ). ۱۷۲، ص ۱۳۹۱

خواهان   فرانسه  حقوق  ثالث  در  جلب  دعوای 
اقامه  حق  که  است  مطابق  فردی  دارد.  را  دعوا  ی 

که    ۳۳۱ی  ماده طرفین  از  «هریک  فرانسه  ق.آد.م 
تواند شخص  دارای حق اقدام (اقامه دعوا) است می 

به  محکومیت  منظور  به  را  طرف  ثالثی  اصلی  طور 
دعوا قرار دهد. همچنین طرفی که در سرایت دادن  

تواند او را طرف  ذینفع است می رأی به شخص ثالث  
 ).۱۷۳، ص ۱۳۹۱قرار دهد...» (محسنی،  

در خصوص مقاله حاضر تاکنون از حیث دادرسی  
افتراقی دعوای جلب ثالث در مقاطع قبل و بعد از  
ختم دارسی هم چنین مرحله بدوی و تجدید نظر در  
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این   با  تحقیقی  گونه  هیچ  فرانسه  و  ایران  حقوق 
است نگرفته  صورت  در    کیفیت  مقالات  عمده  و 

خصوص بحث کلی دعوای جلب ثالث است و تحلیل  
مناسبی پیرامون طرح دعوای یاد شده درمقطع قبل  
و بعد از ختم دادرسی صورت نگرفته است. هم چنین  
تحلیل مناسبی در خصوص تمایز دعوای جلب ثالث  
نگرفته   صورت  نظر  تجدید  و  بدوی  مرحله  دو  در 

موضوعات و شبهات    است که مقاله حاضر به تمامی 
مقاله   طرح  است.  پرداخته  مورد  این  در  مطروحه 
و   دلایل  درمورد  اول  بند  در  که  است  بدین صورت 
مورد   در  دوم  بند  در  و  ثالث  جلب  دعوای  اهداف 
مهلت طرح دعوای جلب ثالث ، در بند سوم در مورد  
آیین رسیدگی و تشریفات دعوای جلب ثالث  و در  

از  بند چهارم در مورد طرح دع  وای جلب ثالث بعد 
 جلسه اول دادرسی پرداخته می شود 

دلایل و اهداف دعوای جلب  ٢
 ثالث

ق.آد.م به اهداف جلب ثالث اشاره ای   ۱۳۵در ماده  
نشده است. ولی در این قسمت، طی دو بند هم به  
به   هم  و  ثالث  جلب  دعوای  طرح  دلایل  و  جهات 

 اهداف آن پرداخته می شود. 

 ثالث دلایل و جهات جلب  ٢٫١
ق.آد.م هریک از اصحاب دعوا که    ۱۳۵ی  مطابق ماده

تواند از دادگاه  جلب شخص ثالثی را لازم بداند می 
  » ماده  این  ادامه  در  بنماید.  را  او  درخواست جلب 

تواند   و   جهات   دادرسي   اول   جلسه   پايان  تا   ...مي 
کلی    اظهار   را   خود   دلايل عنوان  ذکر  به   «  ... كرده 

اشاره شد و دلایل  و  جهات  دلایل  نوع  ولی  است  ه 
جهات جالب ثالث برای جلب مجلوب ثالث در قانون  
ذکر نشده است.  نکته مهم در این است که جهات  
و دلایل مد نظر قانون گذار با  اهداف طرح دعوای  
نحو   این  به  بیان مقنن  ثالث متفاوت است.  جلب 
است که علی رغم اینکه طرح دعوای جلب ثالث از  

ثالث، جالب  در    ناحیه  ولی  است  اختیاری  امری 
ثالث،   جالب  توسط  مذکور  دعوی  طرح  صورت 
نامبرده مکلف است جهات و دلایل جلب کردن ثالث  

به دادرسی را به نحو صریح اظهار نماید. اما در رویه  
قضایی و دکترین کمتر به این الزام قانونی توجه شده  
و به صرف ابراز طرح دعوای جلب ثالث( بدون ذکر  

لایل) تا پایان جلسه اول دادرسی وتقدیم  جهات و د 
دعوای   به  رسیدگی  روز،  سه  از  پس  دادخواست 
در   نماید.  را شروع می  اصلی  دعوای  با  توام  مذکور 
حالی که مقنن بر خلاف دعوای ورود ثالث (که ماهیتا  
از حیث اختیاری یا اجباری بودن نحوه دخالت ثالث  

هات  با دعوای جلب ثالث متفاوت است)، به ذکر ج 
و دلایل در دعوای جلب ثالث اشاره کرده است. دلیل  
الزام قانونی ذکر جهات و دلایل در دعوای جلب ثالث  
در مقایسه به عدم الزام قانونی یاد شده در دعوای  
ورود ثالث می تواند در این باشد که در دعوای ورود  
ثالث، ثالث با میل و اختیار خود به دادرسی اصحاب  

ورود اصلی  تبعات   دعوای  طبیعتا  و  کند  می  پیدا 
نتیجه مداخله ارادی وی به دادرسی به دلیل قاعده  
وی   متوجه  خود،  علیه  رای  صدور  صورت  در  اقدام 
خواهد بود. در حالی که در دعوای جلب ثالث، ثالث  
بدون میل و اختیار خود به دادرسی فراخوانده شده  
است و احدی از طرفین دعوای اصلی در جهت منافع  

ثالث را به دادرسی جلب می نماید. لذا جلب    خود، 
بدون   که  اصلی  دعوای  دادرسی  به  ثالث  شخص 
اختیار شخص ثالث صورت گرفته است، می بایست  
به   و  باشد  پسند  محکمه  جهات  دلایل  به  مستند 
صرف اظهار جلب ثالث، نباید نامبرده را به جریان  

 دادرسی دعوای اصلی فراخواند.

ب ثالث می تواند مستند جهات و دلایل اظهار جل 
لذا   باشد.  امارات  و  قرائن  و  سند  جمله  از  ادله  به 
جالب ثالث مکلف است مستندات دلایل و جهات را  
دیگر   مهم  نکته  نماید.  دادگاه  تقدیم  بررسی  جهت 
بررسی   تکلیف  و  اختیار  محکمه  که  است  این 
مستندات دلایل و جهات ابرازی جالب ثالث را دارا  

صورتی   در  و  مستندات  بوده  بررسی  از  پس  که 
را   اصلی  دعوای  در  ثالث  شخص  جلب  موصوف، 
مذکور   درخواست  پذیرش  از  باید  ندانست،  مرتبط 
دادخواست جلب   تقدیم  در صورت  و  نماید  امتناع 
ثالث توسط جالب در حالت اخیر، دادگاه از ملاک  
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همان    ۱۳۳ق.آ.م و هم چنین ملاک ماده    ۱۳۹ماده  
ثالث مبنی بر غیر مرتبط  قانون در باب دعوای ورود  

  از  را ثالث بودن دعوای طاری با دعوای اصلی، دعواي
  جداگانه   يك  هر  به  نموده  تفكيك  جدا  اصلي  دعواي

 .  كند  مي رسيدگي

 اهداف طرح دعوای جلب ثالث  ٢٫٢
اهداف طرح دعوای جلب ثالث به سه مورد خلاصه  

 می شود: 

هدف اول از طرح دعوای شخص ثالث این است  
ستقیم در برابر جالب محکوم گردد.  که به صورت م

به عنوان مثال در دعوای الزام به تنظیم سند رسمی  
اقامه (فروشنده)  خوانده  علیه  (خریدار)  ی خواهان 

ثالثی   فرد  نام  به  درحالیکه سند  است  نموده  دعوا 
و  می است  خریده  وی  از  را  ملک  خوانده  که  باشد 

برده  خوانده صاحب سند را به دعوا جلب نموده تا نام
 در دعوا محکوم گردد. 

هدف دوم از طرح دعوای جلب ثالث این است   
فرا   با  و  گرفته  را  ثالث  شخص  اعتراض  جلوی  که 
امر   اعتبار  مشمول  را  موضوع  دعوا  به  وی  خواندن 
قضاوت شده بنمایند. به عنوان مثال خواهان دعوای  

ای طرح نموده و  ی چک را علیه خوانده استرداد لاشه 
ای از ثالث  اظهار نماید چک را بابت معاملهخوانده  

به عنوان ثمن گرفته است و خواهان ثالث را به دعوا  
آینده  احتمالی  اعتراض  از  تا  نماید  وی  جلب  ی 

 جلوگیری به عمل آورد. 

ثالث   جلب  دعوای  طرح  هدف  از  سوم  هدف 
می  جالب  موضع  (شمس،  تقویت  ،  ۱۳۸۵باشد 

بعی هم  ). هدف سوم در دعوای ورود ثالث ت۴۹ص
در ورود ثالث تبعی، ثالث با دو هدف  وجود دارد؛ زیرا  

عنوان   به  اینکه  اول  گردد.  دعوا  وارد  است  ممکن 
کمک کار و ناظر دعوا وارد شود و درصورت ضعیف  

می  که  طرفی  دلایل  کند  بودن  کمک  او  به  خواهد 
قوی  تبانی  دلایل  جلوی  اینکه  دوم  نماید.  ارائه  تری 

بگیرد که به این بخش ورود    طرفین دعوا علیه خود را
). لذا  ٨١، ص١٣٨٤گویند (علی آبادی،  استحفاظی می 

همان طور که ملاحظه می شود سه هدف فوق الذکر  
 می تواند از انگیزه های دعوای جلب ثالث باشد. 

دعاوی جلب ثالث  بر اساس اهداف فوق الذکر،   
اند: اول دعوای جلب ثالث  را به دو نوع تقسیم نموده 

یا  ثالثی    اصلی  دعوای جلب  به  که  است  استقلالی 
به حقیّ  دعوا  طرفین  سوی  از  که  صورت  گویند 

گردد. دوم دعوای جلب  مستقل از ثالث مطالبه می 
باشد و با دو هدف ممکن  ثالث تبعی یا تقویتی می 

است این دعوا طرح گردد. یکی اینکه ثالث از سوی  
ی  گردد تا از اعتراض ثالث آت طرفین به دعوا جلب می 

وی جلوگیری به عمل آید و موضوع مشمول اعتبار از  
قضاوت شده گردد و دیگر اینکه جلب ثالث با هدف  

 پذیرد.  تقویت دعوای جالب صورت می

 

مهلت طرح دعوای جلب  ٣
ثالث در حقوق ایران و 

 فرانسه
  و   بدوی مرحله دو  در ثالث جلب دعوای  طرح مهلت

 : شود می  تبیین  تفکیک، به  تجدیدنظر

 دوی مرحله ب ٣٫١
ی بدوی و نیز در  ق.آد.م در مرحله  ۱۳۵مطابق ماده  

تواند  ی تجدید نظر هریک از اصحاب دعوا می مرحله
تا پایان جلسه اول دادرسی درخواست جلب ثالث را  
از دادگاه بنماید. لذا مهلت طرح دعوای جلب ثالث  
اول دادرسی است بر خلاف دعوای   پایان جلسه  تا 

ی ق.آد.م در مرحله   ١٣٠ی  مطابق ماده ورود ثالث که  
بدوی و نیز تجدید نظر تا قبل از اعلام ختم رسیدگی  

جل دعوای  در  باشد.  پایان  می  تا  مهلت  ثالث  ب 
جلسه اول دادرسی ولی در ورود ثالث تا پایان ختم  
دادرسی است. ضروری بود که مقنن همانند دعوای  
ورود ثالث، در دعوای جلب ثالث، مهلت تا قبل از  
حقوق   تضییع  از  جلوگیری  برای  را  دادرسی  ختم 

  اول   جلسه  پايان  احتمالی، قرار می داد. عبارت « تا
ق.آد.م به معنای تا    ١٣٥رج در ماده  » مند  دادرسي 

اول رسیدگی است. در مرحله   اتمام جلسه  از  قبل 
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بدوی و در دعاوی حقوقی ترافعی با توجه به این که  
ق.آد.م دادگاه مکلف به تشکیل حداقل    ٦٤برابر ماده  

یک جلسه رسیدگی است لذا مهلت" تا پایان جلسه  
دید  خلاف مرحله تجر اول دادرسی" در مرحله بدوی ب 

نظر که در ذیل به آن پرداخته می شود، به راحتی  
 قابل تشخیص است. 

نکته دیگر این که در صورت طرح دعوای جلب  
ثالث خارج از مهلت قانونی مذکور، آثار و تشریفات  
جلب ثالث بر آن مترتب نخواهد شد و دادگاه مکلف  
به رسیدگی توامان با دعوای اصلی نخواهد بود. البته 

دعوای جلب ثالث در خارج از مهلت    در صورتی که 
مذکور طرح شود ولی مرتبط با دعوای اصلی باشد و  
دعوای اصلی معد رای نبوده و در حال رسیدگی باشد،  

ق.آد.م    ١٤١و ذیل ماده    ١٠٣دادگاه برابر ملاک ماده  
جهت جلوگیری از صدور آرای متناقض، قرار رسیدگی 

ری است  توامان صادر می گردد. تذکر این نکته ضرو 
که اعمال حالت اخیر صرفا در فرضی است که دعوای  
اصلی منتهی به صدور رای نگردیده باشد، در غیر این  
صورت با تقدیم دادخواست خارج از مهلت قانونی  
دادگاه   اصلی،  پرونده  بودن  رای  معد  و  ثالث  جلب 
مکلف به اتخاذ تصمیم در دعوای اصلی بوده و نباید  

 نماید.  قرار رسیدگی تومان صادر

 در مرحله تجدید نظر  ٣٫٢
ی تجدیدنظر  ق.آد.م در مرحله   ۱۳۵بر اساس ماده  

در   دارد.  وجود  ثالث  جلب  دعوای  طرح  امکان  نیز 
ی تجدید نظر در حقوق ما مشکلی که وجود  مرحله

دارد این است که دادگاه های تجدید نظر در دعاوی  
صادر   رسیدگی  وقت  تعیین  دستور  اغلب  حقوقی 

دنمی  و  جلسه نمایند  فوق ر  حضور  ی  بدون  العاده 
ی تبادل لوایح صورت گرفته اتخاذ  طرفین با ملاحظه

نمایند. در قانون آیین دادرسی مدنی نیز  تصمیم می 
برای تشکیل جلسه در محاکم تجدید وجود   الزامی 
ندارد و لذا مهلت ذکر شده برای طرح دعوای جلب  

مرحله  در  و  ثالث  دارد  اجرایی  قابلیت  بدوی  ی 
ی تجدید نظر قانون ساکت است.  صوص مرحلهدرخ

در مجموع با عنایت به عدم الزام قانونی برای تشکیل  

سکوت   و  تجدیدنظر  مرحله  در  رسیدگی  جلسه 
 مقنن، چهار حالت به شرح ذیل قابل تصور است: 

حالت اول این است که دادگاه تجدید نظر   ٣٫٢٫١
نموده   تعیین  رسیدگی  وقت  جهتی  به  بنا 

حالت   این  در  طرفین  باشد.  از  هرکدام 
پایان    ١٣٥ی  پرونده مطابق ماده  ق.آد.م تا 

و  جلسه جهات  توانند  می  دادرسی  اول  ی 
روز   و ظرف سه  کرده  اظهار  را  خود  دلایل 
پس از جلسه با تقدیم دادخواست از دادگاه  
این   در  بنمایند.  را  ثالث  جلب  درخواست 
وجود   صورت  در  تجدیدنظر  دادگاه  صورت 

ه مرتبط بودن دعوای  شرایط قانونی از جمل
جلب ثالث با دعوای اصلی، وقت رسیدگی  
مجدد برای هر دو دعوای اخیر تعیین و طی  

 یک دادنامه انشای رای نماید. 
 

شامل حالتی است که تجدید نظر خوانده   ٣٫٢٫٢
این   در  باشد.  داشته  را  ثالث  جلب  قصد 
لوایح   تبادل  ضمن  تواند  می  وی  حالت 

ثالث   جلب  درخواست  گرفته  را  صورت 
آن   از  پس  روز  سه  ظرف  و  نموده  اظهار 
دادخواست جلب ثالث خود را تقدیم نماید  
لوایح   تبادل  با  همزمان  اینکه  یا  و 
دادخواست جلب ثالث خود را تقدیم دادگاه  

شماره رأی  مطابق    - ١٥٣٤ی  نماید. 
کشور    ١١/٩/١٣٢٤ عالی  دیوان  اول  شعبه 

دادخواست   ارائه  با  همزمان  ثالث  «جلب 
نظر   تجدید  تجدید  به  پاسخ  با  همزمان  یا 

(زراعت،   است»  ،  ١٣٨٤نظر خواهی ممکن 
این حالت دو اختیار برای  ٥٠٢ص لذا در   .(

این   اول  اختیار  دارد:  وجود  ثالث  جالب 
جلب   اظهار  لوایح،  تبادل  ضمن  که  است 
ثالث صورت گیرد و حداکثر تا ظرف سه روز  
دادخواست جلب ثالث تقدیم شود و اختیار  

که همزمان با تبادل لوایح و  دوم این است  
ثالث،   جلب  مستقل  اظهار  بدون 

 دادخواست جلب ثالث تقدیم گردد.
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شود که تجدید نظر خواه  حالتی را شامل می  ٣٫٢٫٣
بخواهد ثالثی را جلب نماید. در این فرض  
وی می تواند ضمن درخواست تجدید نظر  
خواهی خود دعوای جلب ثالث را نیز مطرح  

ماده  در  بحث  ق.  ١٣٦ی  نماید.  در  آد.م 
شده   اتخاذ  موضع  همین  مشابه  واخواهی 
است. این نظر مورد تأیید دیوان عالی کشور  

می  شمارهنیز  رأی  براساس  - ٨٨٠ی  باشد. 
ی اول دیوان عالی کشور  شعبه  ١٣٢٧/ ٣١/٥

توان  ق.آد.م «می   ١٣٧و    ١٣٥براساس مواد  
ضمن دادخواست اعتراض به حکم غیابی یا  

،  ١٣٨٤(زراعت،  پژوهشی، جلب ثالث نمود»  
که  ٥٠٢ص قبلی  حالت  خلاف  بر   .(

تقدیم   به  مبادرت  خوانده  تجدیدنظر 
این   در  نمود،  می  ثالث  جلب  دادخواست 
حالت تجدیدنظر خواه که در مرحله بدوی  
رای علیه نامبرده صادر شده است، مبادرت  
دادخواست   تقدیم  و  ثالث  اظهار جلب  به 

 می نماید. 
 

نظ ٣٫٢٫٤ تجدید  دادگاه  که  است  وقت  حالتی  ر 
نماید و طرفین در زمان  رسیدگی تعیین نمی 

تبادل لوایح درخواست جلب ثالث را مطرح  
ی قضایی  ننموده باشند. در این حالت رویه

اعلام   از  قبل  تا  را  ثالث  جلب  دادخواست 
نظر   تجدید  دادگاه  سوی  از  دادرسی  ختم 

می  قبول  (داریوش،  قابل  ،  ١٣٨٦داند 
جلب ١١٣ص دادخواست  پذیرش  دلیل   .(  

ثالث در این حالت این است که تا قبل از  
ختم دادرسی در مرحله تجدید نظر، امکان  
تشکیل   و  رسیدگی  وقت  تعیین  دستور 
جلسه دادرسی وجود دارد و از سویی دیگر  
هنوز جلسه رسیدگی تشکیل نشده است  

"تا قانونی  مهلت    اول   جلسه  پايان  که 
 دادرسي" منقضی شده باشد.

 

دع  فرانسه طرح  زمان  در حقوق  تا  ثالث  وای جلب 
اعلام ختم تحقیقات بلامانع است. لکن شخص ثالث  

ماده  ذیل  به    ۳۳۱ی  مطابق  زمانی  فرانسه،  ق.آد.م 
شود که مهلتی مناسب برای دفاع  دادرسی جلب می 

).  ۴۰۰، ص۱۳۹۱از خود را داشته باشد (مقصودپور،  
لذا در صورتی که ثالث مهلت مناسب و کافی برای  

ند خود  از  ثالث  دفاع  جلب  دعوای  باشد  اشته 
نمی  است  پذیرفته  بهتر  نیز  ایران  حقوق  در  شود. 

جلسه  از  بعد  مقاطع  در  ثالث  جلب  اول  امکان  ی 
بینی گردد، زیرا سبب جلب ممکن  دادرسی نیز پیش 

است در طول دادرسی ایجاد شود و در این صورت  
ای  مجلوب ثالث هم در معرض رسیدگی یک مرحله 

،  ۱۳۸۵گیرد (شمس،  ر قرار نمی در دادگاه تجدید نظ
 ) ۵۲ص

ایراد جدی و اساسی وارده به طرح دعوای جلب   
طرح   با  که  است  این  تجدیدنظر  مرحله  در  ثالث 

مرحله در  ثالث  امکان  دعوای جلب  نظر،  تجدید  ی 
نخواهد   وجود  ثالث  مجلوب  خواهی  نظر  تجدید 

ی تجدید نظر قطعی  داشت و رأی صادره در مرحله
ی ه به اینکه وارد ثالث با میل و اراده باشد. با توجمی

می  دعوا  وارد  می خود  نوعی  به  و  که  شود  پذیرد 
ی تجدید نظر یک  رسیدگی به دعوای وی در مرحله

مرحله دارد و پس از صدور رأی قطعی است، ولی در  
ای وجود ندارد و این یکی از  مجلوب ثالث چنین اراده 

تجدید  ی  نقایص طرح دعوای جلب ثالث در مرحله 
می  (داریوش،  نظر  ص ۱۳۸۶باشد  حقوق  ۱۰۵،  در   .(

فرانسه این موضوع تحدید شده و به صورت مطلق  
ی تجدید  قابلیت طرح دعوای جلب ثالث در مرحله

ماده  به  توجه  با  ندارد.  وجود  خواهی    ۵۵۵ی  نظر 
تحول   که  هنگامی  را  اشخاص  «این  فرانسه  ق.آد.م 

باشد، آنان  قرار گرفتن  توان  می   دعوا متضمن طرف 
پژوهش   دادگاه  نزد  نمودن  محکوم  هدف  با  حتی 

). لذا باید قصد  ۲۴۳، ص۱۳۹۱فراخواند» (محسنی،  
ثالث   نیازمند جلب  دعوا  تحول  و  باشد  دعوا  تحول 

دهد که شرایطی  باشد. تحول دعوا نیز زمانی رخ می 
به وجود بیاید که واقعیات جدیدی از حق یا عملی  

شور فرانسه با توجه  کشف گردد. البته دیوان عالی ک
ای بودن رسیدگی طرح دعوای جلب  به اصل دو درجه 

مرحله  در  را  است  ثالث  نموده  محدود  پژوهش  ی 
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). به نظر می رسد قانون  ۴۰۱، ص۱۳۹۱(مقصودپور،  
گذار ایرانی همانند مقنن فرانسوی و جهت جلوگیری  
از تضییع حقوق شخص ثالث( یک مرحله ای بودن  

ت طرح در مرحله تجدید  دعوای جلب ثالث در صور 
نظر) شرایطی را برای طرح دعوای مذکور در مرحله  
تجدیدنظر وضع نماید. مفهوم تحول دعوی در حقوق  
فرانسه که شرط اصلی دعوای جلب ثالث در مرحله  
تجدیدنظر است، با حقوق ایران نا مانوس است. دو  
راهکار پیش روی مقنن است: راهکار اول این است  

ای جلب ثالث در مرحله تجدید نظر  که کلا طرح دعو
این است   یا حتی ممنوع گردد. راهکار دوم  محدود 
در   ثالث  شخص  جلب  دعوای  طرح  صورت  در  که 
مجلوب   محکومیت  صورت  در  و  تجدیدنظر  مرحله 
ثالث، امکان فرجام خواهی برای نامبرده وجود داشته 
باشد تا نامبرده نیز از دادرسی دو مرحله ای برخوردار  

ت از  بین بردن یک  و  از  و  بانی احتمالی برای تضییع 
 مرحله دادرسی مجلوب ثالث، جلوگیری به عمل آید.  

در حقوق ایران جلب ثالث یکی از حقوق طرفین  
باشد و محکمه حق دخالت مستقیم در آن  دعوا می 

به   مورد  چند  در  فرانسه  حقوق  در  ولی  ندارد،  را 
شد داده  محکمه  به  اختیار  این  استثنایی  ه  صورت 

است که ثالث را به دادرسی فرا بخواند. در دادگاه  
عقیده  به  اجتماعی  کشور  تأمین  عالی  دیوان  ی 

فرانسه این امکان وجود دارد و قاضی تکلیف قانونی  
جهت جلب ثالث دارد. در قانون کار نیز موارد دیگری  

). مطابق  ۳۹۷، ص ۱۳۹۱ذکر شده است (مقصودپور،  
توان  مور حسبی می ق.آد.م فرانسه در ا  ۳۳۲ی  ماده

دستور طرف قرار گرفتن اشخاص را صادر کرد که بیم  
قابل   تصمیم  از  آنان  تکالیف  و  حقوق  تأثیرپذیری 

). نکته قابل  ۱۷۳، ص۱۳۹۱رود» (محسنی،  صدور می 
ذکر این است که اختیار محکمه به جلب اشخاص  

باشد و فقط در  به دادرسی،  عام الشمول و کلی نمی 
 نصوص در قانون وجود دارد. مصادیق استثنایی م

آیین رسیدگی و تشریفات  ٤
دعوای جلب ثالث در حقوق 

 ایران و فرانسه
و   رسیدگی  آیین  حیث  از  ثالث  جلب  دعوای 
تشریفات، دارای قواعد مشابه و متفاوتی در مقایسه  
آن   به  قسمت  این  در  که  است  اصلی  دعاوی  با 

 پرداخته می شود. 

دادخواست و تشریفات مرتبط با   ٤٫١
 جلب ثالث   آن در

با توجه به اصل کلی لزوم تقدیم دادخواست موضوع  
جلب    ۴۸ماده   دعوای  به  رسیدگی  شروع  ق.آد.م، 

ق.آد.م    ۱۳۷و   ۱۳۶و    ۱۳۵ثالث حسب منطوق مواد 
به   دادخواست  این  است.  دادخواست  تقدیم  با 
تعداد   به  باید  آن  و ضمائم  مدارک  رونوشت  همراه 

علاوه  به  دعوا  تنظیاصحاب  نسخه  یک  گردد.  ی  م 
استقلال   ثالث،  جلب  دعوای  طرح  در  البته 
ضرورتی   اصلی  دعوای  از  ثالث  جلب  دادخواست 
ضمن   در  گاه  دعوا  طرح  زمان  به  توجه  با  و  ندارد 

می  طرح  قابل  اصلی  شعبهدادخواست  ی  باشد. 
شماره رأی  در  کشور  عالی  دیوان  - ۲۷۲۵ی  ششم 

دارد: «به موجب قانون جالب  مقرر می   ۱۳۳۳/ ۱۲/ ۳
دادخواست  ثالث   تقدیم  موقع  در  است  مکلف 

دادخواست   تقدیم  و  کند  جلب  را  ثالث  پژوهشی 
جداگانه ضرورت ندارد و برای عدم الصاق تمبر هم  
شود.   نقص  رفع  اخطار  قانون  حدود  در  بایستی 
اینکه   استدلال  به  جلب  دادخواست  رد  بنابراین 
الصاق   تمبر  یا  و  نبوده  مزبور جداگانه  (دادخواست 

ب  است)  می ی نشده  (متین،  مورد  ،  ۱۳۷۸باشد» 
وجود  ۱۴۲ص واخواهی  بحث  در  نظر  این  مشابه   .(

شعبه رأی  دارد.  در  کشور  عالی  دیوان  ششم  ی 
می   ۱۳۲۴/ ۱۱/۹-۱۵۳۴ی  شماره «طبق  مقرر  دارد 

قانون ق.آد.م (قبلی که    ۲۷۷و    ۲۷۴مستفاد از مواد  
توان  قانون فعلی تکرار شده است) می   ۱۳۵ی  در ماده 

دادخوا یا  ضمن  بدوی  غیابی  حکم  بر  اعتراض  ست 
 ). ۱۴۳، ص ۱۳۷۸پژوهشی جلب ثالث نمود» (متین، 
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دعوای   موضوع  قبلی  شرح  به  که  حالتی  در  اماّ 
جلب در دادخواست مطرح نگردد، جالب ثالث باید  
دادگاه   به  دادخواست جدا  قالب  در  را  دعوای خود 
تقدیم نماید چراکه در قانون صراحتاً به لزوم تقدیم  

 ست برای جلب ثالث اشاره کرده است. دادخوا

می  جلب  دادرسی  به  که  ثالثی  گردد  شخص 
گردد  ق.آد.م خوانده محسوب می   ۱۳۹ی  مطابق ماده

ی او  و تمام احکام و مقررات راجع به خوانده درباره 
طرق   و  اختیارات  تمام  از  ثالث  شد.  خواهد  اجرا 

 دفاعی برای خوانده برخوردار خواهد بود. 

ادخواست جلب ثالث به دادگاه  پس از تقدیم د
تجدید نظر درصورتی که دادخواست کامل باشد، از  
صادر   رسیدگی  وقت  تعیین  دستور  دادگاه  سوی 
نظر   تجدید  به  رسیدگی  برای  قبلاً  اگر  خواهد شد. 
خواهی وقت رسیدگی تعیین شده باشد و با رعایت  

ی رسیدگی امکان ابلاغ  فاصله ی ابلاغ اوراق تا جلسه 
آن  دادخواست   برای  ثالث  جلب  دعوای  ضمائم  و 

به  جلسه شده  تعیین  وقت  در  باشد  رسیدگی  ی 
دعوای جلب ثالث نیز رسیدگی خواهد شد. اماّ اگر 

تا جلسه  ثالث  تقدیم دادخواست جلب  ی  از موقع 
فرستادن   برای  کافی  شده  تعیین  مدت  دادرسی، 
نباشد   دعوا  اصحاب  برای  آن  ضمائم  و  دادخواست 

ی دادرسی  ق.آد.م جلسه   ۱۳۸ی  ماده دادگاه مطابق  
 نماید.را تغییر داده و به اصحاب دعوا ابلاغ می 

ق.آد.م دادخواست جلب ثالث   ۱۳۷مطابق ماده  
به تعداد اصحاب   و رونوشت مدارک و ضمائم باید 

ی یک نسخه باشد. البته دادخواست  دعوا به علاوه 
و   ابلاغ گردد  نیز  ثالث  به مجلوب  باید  ثالث  جلب 

این    مطابق ابلاغ  تناظر  قاعده عام رسیدگی و اصل 
خوانده  به  مجلوب  دادخواست  اینجا  در  که  دعوا  ی 

می  ماده ثالث  ذیل  در  است.  ضروری    ۱۳۷ی  باشد 
ثالث،   شخص  جلب  در  دادرسی  جریان  ق.آد.م، 
شرایط دادخواست و موارد رد یا ابطال آن را همانند  

داند. هر چند برخی معتقدند   دادخواست اصلی می 
که   است  این  ثالث  جلب  دعوای  از  منظور  اساسا 
خواهان یا خوانده دعوای اصلی اشخاصی را که برای  
اثبات ادعا یا رد آن لازم می بیند به دادرسی جلب  

در   اصلی  دعوای  خواندگان  افزودن  بنابراین  نماید 
دادخواست جلب ثالث امری بیهوده است( ملکوتی،  

۱۳۹۵ ،۶ ( 

دراقامه ثالث  جلب  دعوای  فرانسه    ی  حقوق 
باشد. با توجه به اینکه  مشابه دعوای ورود ثالث می 

می  اقامه  اصلی  دعوای  از  تبعیت  به  دعوا  گردد  این 
به   نیز  اصلی  دعوای  دادخواست  تصویر  باید 
دادخواست جلب ثالث ضمیمه گردد. شخص ثالث  

می  می که جلب  خوانده محسوب  آثار  گردد  و  گردد 
بار می  او  بر  در  خوانده  دعوا  گردد.  به  واقع خوانده 

می  و  جلب  حکم  آثار  و  شود  واقع  محکوم  تا  گردد 
 محکومیت بر او تحمیل گردد.

 طرفين  « دارد مي مقرر فرانسه م.د .آ.ق 563 مادة
ادعاهايي براي پژوهش مرحلة در توانند مي  اثبات 
 گرفته قرار رسيدگي مورد و مطرح بدوي مرحلة در كه

 و ادلهّ يا كنند ارائهجديد   مستندات و مدارك اند،
 مطابق كه حالي نمايند» در مطرح جديد استدلالهاي

مي فوق مادة ادلهّ الذكر،   مرحلة در جديد توان 
 مادة موجب به جديد ادعاي  طرح داد، ارائه پژوهش

 در جديد دليل ارائه .است مزبور ممنوع قانون  564
 خواهي پژوهش انتقالي اثر مفهوم به مرحله، اين

 دادگاه قاضي آنكه از قبل است گردد طبيعي برمي
و   جهت از كلي، طور به را دعوا پژوهش، موضوعي 

 طرفين بايستي دهد، قرار رسيدگي تحت  حكمي
رأي، روشن در كه را عواملي همة بتوانند  شدن 
 هاي پشتوان ادعاهايشان براي تواند مي و مؤثرند
 استفاده مورد جديد و دلايل مدارك  اراية با باشد،

 jean Vincent, op.cit, n.625, p809). دهند قرار
) 

 

   هزینه دادرسی دعوای جلب ثالث  ۴٫۲
مرحله  در  ثالث  جلب  دعوای  دادرسی  ی  ی هزینه 

هزینه مشابه  نظر  این  تجدید  در  دادخواست  ی 
ی جلب ثالث  مرحله و بر اساس میزان و نوع خواسته 

ی دادرسی  ). هزینه۱۲۱، ص۱۳۸۶باشد (داریوش،  می
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و هم    ١ق.آد.م  ۱۳۷ی  دعوای جلب ثالث مطابق ماده 
ماده دعوای جلب    ۱۳۴چنین ملاک  در  قانون  همان 

ای است که دعوا در  ی مرحلهثالث،  براساس هزینه 
دادرسی   هزینه  زیرا  است،  گردیده  مرحله طرح  آن 
می   دادرسی محسوب  ترتیبات  و  تشریفات  از  یکی 

هز تفکیک،  عدم  به  توجه  با  دادرسی  ینهشود.  ی 
دعوای جلب ثالث اصلی بر اساس میزان خواسته و  

ی بدوی و تجدید نظر خواهد بود  ارزش آن در مرحله
هزینه تبعی  ثالث  در جلب  مطابق  ولی  دادرسی  ی 

مرحلههزینه اصلی  ی  دعوای  تابع  و  شده  طرح  ی 
باشد لذا  در مورد هزینه دادرسی دعوای ورود ثالث  

 چند نکته قابل توجه است:

برای محاسبه هزینه دادرسی دعوای    اینکه  اول 
جلب ثالث، تفکیک بین جلب ثالث اصلی و تبعی  
ضروری است، زیرا در جلب ثالث تبعی، مجلوب این  
دعوای   طرفین  از  یکی  از  حمایت  در  صرفا  دعوی، 
درخواستی   ثالث،  جالب  و   کند  می  ورود  اصلی 
متفاوت از دعوای اصلی ندارد و حتی در صدد بیان  

واسته نبوده و صرفا در جهت تقویت ادله خواهان  خ
از   که  طور  همان  است.لذا  شده  جلب  خوانده  یا 
عنوان نام چنین دعوایی مشخص است، کاملا جنبه  
تبعی داشته و وابسته به دعوای اصلی از جمله میزان  
در   که  درحالی  شود.  می  محسوب  دادرسی  هزینه 
عنوان   به  ثالث  جالب  اصلی،  ثالث  جلب  دعوای 
عنوان   به  نیز  ثالث  مجلوب  و  عیار  تمام  خواهان 
خوانده محسوب می شود ؛ لذا هزینه دادرسی چنین  
و   خواسته  میزان  و  نوع  اساس  بر  قطعا  دعوایی 
از جمله   دادرسی  با مقررات همان مرحله  متناسب 

 بدوی یا تجدید نظر محاسبه می شود. 

دوم اینکه هزینه دادرسی هر دو دعوای اصلی و  
اس همان مرحله دادرسی( حسب مورد  تبعی بر اس

یا تجدید نظر) وفق ذیل ماده    و ملاک    ۱۳۷بدوی 
اگر جالب    ۱۳۴ بود. حتی  الذکر خواهد  اخیر  قانون 

و   کند  دعوی  طرح  نظر  تجدید  مرحله  در  ثالث 
 

  شرايط ، ثالث شخص  جلب مورد در دادرسي جريان «... ١
  دادخواست همانند آن  ابطال يا رد موارد نيز و دادخواست

 .» .بود خواهد اصلي

خواسته ای متفاوت با خواسته دعوای اصلی داشته 
باشد، می بایست متناسب با درصد قابل محاسبه  

نظر، هزینه دادرسی را پرداخت کند و  مرحله تجدید
در   اولیه  و رسیدگی  بدوی  در مرحله  عدم رسیدگی 
هزینه   پرداخت  عدم  برای  موجبی  تجدینظر  مرجع 
مرحله تجدیدنظر نخواهد بود، زیرا آنچه ملاک عمل  
خواهد، طرح خواسته در مرحله بدوی یا تجدیدنظر  

 است.

 

مرجع صالح دعوای جلب ثالث(   ٤٫٣
 صلاحیت) 

پرونده   دادخواست که  دادگاهی  به  ثالث  ی  جلب 
می  تقدیم  دارد  جریان  آن  در  این  اصلی  گردد. 

یا   محلی  صلاحیت  وجود  از  صرفنظر  دادخواست 
گردد. در  ذاتی برای دادگاه به این دادگاه تقدیم می 

صورتی که دادگاه صلاحیت محلی نداشته باشد به  
کند و ایرادی به آن وارد نیست. در  دعوا رسیدگی می 

باشد. در صورتی  حیت ذاتی موضوع متفاوت میصلا
که دادگاه صلاحیت ذاتی جهت رسیدگی به دعوای  
آن   به  رسیدگی  امکان  باشد  نداشته  را  ثالث  جلب 
دعوا را ندارد و باید پرونده را به دادگاه صالح ارسال  
البته اگر دعوای جلب ثالث به صورت تبعی   نماید. 

دادگاه علیرغم نداشتن   امکان  باشد  ذاتی  صلاحیت 
.  ۳۹۵، ص ۱۳۹۱رسیدگی به دعوا را دارد. (مقصودپور،  

اگر رسیدگی به دعوای اصلی منوط به روشن شدن  
باید  نتیجه باشد،  ثالث  جلب  دعوای  رسیدگی  ی 

 پرونده را تا حصول نتیجه توقیف نماید. 

ماده که    ۳۳۳ی  مطابق  «ثالثی  فرانسه  ق.آد.م 
حض به  ملزم  گرفته  قرار  دعوا  مرجع  طرف  در  ور 

بدون   است  اصلی  دعوای  در  مراجعه  مورد  قضایی 
اینکه بتواند به صلاحیت محلی، حتی با استناد به  

،  ۱۳۹۱شرط اعطای صلاحیت، ایراد کند» (محسنی،  
). البته در دعاوی مرتبط با نظم بین المللی  ۱۷۳ص
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قاعده  و  دارد  امکان  محلی  صلاحیت  فوق  ایراد  ی 
 ). ۳۹۵، ص ۱۳۹۱گردد (مقصودپور،  جاری نمی 

که صلاحیت مرجع قضایی با توجه به  در صورتی  
سقف   تا  و  باشد  شده  مشخص  خواسته  میزان 
داشته  وجود  رسیدگی  امکان  خواسته  از  مشخصی 
باشد، رعایت این نصاب در دعوای جلب ثالث الزامی  

ق.آد.م فرانسه «هنگامی    ۳۷است. مطابق ماده ی  
مبلغ   به  توجه  با  قضایی  مرجع  صلاحیت  دعوا  که 

گردد، مرجع قضایی صرفاً نسبت به دعاوی  تعیین می
ی ثالث، تقابل و تهاتر زمانی صلاحیت دارد  مداخله

مرجع   آن  صلاحیت  سقف  تا  دعاوی  این  مبلغ  که 
خواسته   با  دعاوی  این  حالت،  این  در  های  باشد. 

گردد. هرچند که جمع  خواهان یک جا رسیدگی می 
صلاحیت مرجع  ها از سقف  ی آن خواستهمبالغ همه 

(مقصودپور،   شود»  ص ۱۳۹۱بیشتر  اگر ۳۹۵،   .(
جلب  خواسته مثال  عنوان  به  طاری  دعوای  یک  ی 

باشد مطابق   دادگاه  از میزان صلاحیت  بیش  ثالث 
از    ۳۸ی  ماده یکی  ایراد  «درصورت  فرانسه  ق.آد.م 

می  دادرس  صلاحیت،  عدم  به  تنها  طرفین  یا  تواند 
ابتدایی رأی صادر کن این که  درخصوص دعوای  یا  د 

طرفین را نسبت به تمام دعاوی به مرجع صالح برای  
رسیدگی به آن دعوای طاری ارجاع دهد. با وجود این،  

ی  ی مطالبههنگامی که یک دعوای متقابل با خواسته
ضرر و زیان منحصراً بر دعوای ابتدایی مبتنی است،  
دادرس صرف نظر از این که مبلغ آن تا چه حد بالا  

بدان   می باشد  (محسنی،  رسیدگی  ،  ۱۳۹۱کند» 
). لذا تنها استثنای رسیدگی به دعاوی طاری  ۸۷ص

به   با نصاب بالاتر صلاحیت دادگاه رسیدگی کننده 
به   مربوط  متقابل  دعوای  ابتدایی  و  اصلی  دعوای 

 باشد.جبران خسارت می 

 لحاظ پژوهش به مرحلة در  ادعا طرح  ممنوعيت
 به نسبت پژوهش دادگاه ذاتي صلاحيت عدم

 اينجا، بلكه در باشد، نمي  جديد ادعاي به رسيدگي
 به .ذاتي نه دارد وجود نسبي صلاحيت عدم تنها،
دادگاه رضايت با ترتيب اين  مي پژوهش طرفين، 

 دادگاه آن در مطروحه جديد ادعاهاي به تواند

 ,jean Vincent, op.cit, N.627)كند رسيدگي
op.cit,811-812) 

 

توامان دعوای  شرایط رسیدگی  ٤٫٤
 اصلی و جلب ثالث 

دو شرط اساسی برای رسیدگی به دعوای جلب ثالث  
در مرجع بدوی و تجدیدنظر وجود دارد. این شروط  

مواد   منطوق  و  مفهوم  قابل    ۱۳۹و    ۱۰۳از  ق.آد.م 
 استنباط است.

با    ثالث  که جلب شخص  است  این  اول  شرط 
رسیدگی   در  تأخیر  یا  دیگر  طرف  با  تبانی  هدف 

ی دعوا نشده باشد. در صورت احراز این هدف  اقامه
دادگاه دعوای ثالث را از دعوای اصلی تفکیک نموده  

کند. تصمیم دادگاه  و به هر یک جداگانه رسیدگی می 
و   ثالث  دعوای جلب  به  بر رسیدگی جداگانه  مبنی 

 باشد.تفکیک آن از دعوای اصلی قابل اعتراض نمی 

تصور   قابل  مختلفی  فروض  حالت  این  در 
باشد. در صورتی که دعوای فرعی جلب ثالث در  می

صلاحیت ذاتی دادگاه تجدید نظر نباشد( در فرضی  
رسیدگی   حال  در  تجدیدنظر  مرجع  در  دعوی  که 
صالح   مرجع  به  پرونده  ارسال  به  مبادرت  است)، 

پرونده می و  نتیجهنماید  حصول  تا  را  اصلی  ی  ی 
ن  ی مذکور در صورت عدم امکان رسیدگی بدوپرونده 

نتیجه  اناطه متوقف می   حصول  قرار  البته  با  نماید. 
محلی   صلاحیت  نظر  تجدید  مرجع  که  صورتی  در 

به ذیل ماده  توجه  با  باشد،  ق.آد.م    ۱۳۹ی  نداشته 
 باشد.مانعی در رسیدگی به دعوای ورود ثالث نمی 

شرط دوم این است که رسیدگی به دعوای اصلی   
در   لذا  باشد،  ثالث  دعوای  به  رسیدگی  به  منوط 
نظر   تجدید  اصلی  دعوای  به  رسیدگی  که  صورتی 
ثالث   ورود  دعوای  به  رسیدگی  به  منوط  خواهی 
نباشد، دادگاه تجدید نظر آنها را از یکدیگر تفکیک  
نموده و به هر کدام جدا رسیدگی خواهد نمود. هر  

ق.آد.م به این شرط اشاره نشده    ۱۳۹چند در ماده  
ق.آد.م در مورد دعوای ورود    ۱۳۳ی  است ولی در ماده 

ثالث بدان تصریح شده است و عدم تصریح مقنن  
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شرط   این  نفی  معنای  به  ثالث  جلب  دعوای  در 
اساسی در دعوای جلب ثالث نمی باشد؛ زیرا شرط  

ن با  اساسی تمامی دعاوی طاری برای رسیدگی تواما
ق.آد.م    ۱۴۱و    ۱۰۳دعوای اصلی حسب مفهوم مواد  

است.   اصلی  دعوای  با  طاری  دعوای  بودن  مرتبط 
مرتبط   دعوای  با  اصلی  دعوای  بودن  مرتبط  معنای 

انتهایی ماده   ق.آدم این است     ۱۴۱حسب قسمت 
 باشد.  ديگري   در  موثر يك   هر در  تصميم که اتخاذ

ورود   دعوای  مشابه  نیز  ثالث  جلب  دعوای  در 
ماده که    ۲۲۶ی  مطابق  صورتی  در  فرانسه  ق.آد.م 

جلب ثالث بیم تأخیر در صدور رأی نسبت به تمام  
اصلی   دعوای  به  ابتدا  دادرس  باشد  داشته  را  دعوا 
رسیدگی   جلب  دعوای  به  و سپس  نموده  رسیدگی 

را  می دعوا  دو  تفکیک  امکان  اینصورت  در  و  نماید 
  وجود   کافی  ارتباط  طاری  و  اصلی  دعوی   میان  دارد.

  موضوع   اضافی   دعوی   طرح   شرایط و    باشد   داشته
 ,Guinchard , 2014 ) باشد(  محقق  بعد  و  ۵۶۴  مواد

25 
 

 تاثیر رد دعوای اصلی بر جلب ثالث  ۴٫۵
قرار رد دادخواست جلب    ١ق.آد.م   ۱۴۰ی  مطابق ماده

شخص ثالث، با حکم راجع به اصل دعوا قابل تجدید  
ادامه در  است.  می نظر  اشاره  ماده  که  ی  کند 

نظر،  تجدید  دادگاه  در  مذکور  قرار  فسخ  درصورت 
رسیدگی به آن با دعوای اصلی در دادگاه تجدید نظر  

می  عمل  بر  به  استثناء  موارد  از  یکی  مورد  این  آید. 
باشد و دادگاه تجدید  ای می دو مرحله اصل رسیدگی

رسیدگی   موضوع  به  دادگاه  اولین  عنوان  به  نظر 
ق.آد.م ذکر شده    ۳۵۳ی  نماید، قاعده ی کلی در ماده 

است. مطابق این ماده در صورتی که دادگاه تجدید  
قانونی   موازین  مطابق  را  شکایت  مورد  قرار  نظر 
برای  را  پرونده  قرار،  از نقض    تشخیص ندهد، پس 

 
 به راجع حكم با ، ثالث شخص  جلب دادخواست رد « قرار ١

  مرحله در قرار كه صورتي در. است نظر تجديد قابل دعوا اصل
 آن به رسيدگي ، داد قرار فسخ از پس ، شود فسخ نظر تجديد

ی قرار عودت  رسیدگی ماهوی به دادگاه صادر کننده
 می دهد.  

ماده  رد    ۱۴۰ی  در  قرار  از  منظور  ق.آد.م 
باشد که توسط  دادخواست، قرار رد دادخواستی می 

) و نه  ۱۲، ص ۱۳۸۶شود (صباغیان،  دادگاه صادر می 
صادر   دادگاه  دفتر  توسط  که  دادخواستی  رد  قرار 

صمی درصورت  خواهان  البته  رد  گردد.  قرار  دور 
دادخواست توسط دادگاه بدوی باید تا زمان صدور  
حکم در دعوای اصلی صبر کند تا پس از آن ضمن  
دادخواست   به  اصلی  دعوای  از  نظر خواهی  تجدید 

(صباغیان،   نماید.  اعتراض  نیز  ثالث  ،  ۱۳۸۶جلب 
 ). ۱۱۴ص

ق.آد.م قرار رد دادخواست    ۱۴۰  قانونگذار در ماده 
راجع به اصل دعوا قابل تجدید  جلب ثالث را با حکم  

داند و لذا اگر تصمیم صادره در دعوای اصلی  نظر می 
از نوع قرار باشد دیگر امکان تجدید نظر خواهی از  

باشد. با توجه    قرار رد دادخواست جلب ثالث نمی 
قانونگذار   بودن  عاقل  و  و حکم  قرار  بین  تفاوت  به 

واژه  تعمیم  و  موسع  تفسیر  قراامکان  به  حکم  ر  ی 
 باشد.نمی 

   » عبارت  حکم  اینکه  رغم  ابطال  علی  يا  رد 
دادخواست و يا رد دعواي شخص ثالث مانع از ورود  

بود نخواهد  نظر  تجديد  مرحله  در  ماده  او   «.۱۳۴  
دعوای   باب  در  ثالث  ورود  دعوای  مورد  در  ق.آد.م 

  رد   قرار   جلب ثالث تکرار نشده است  و به عبارت « 
  به   راجع  حكم  با   ،   ثالث  شخص   جلب   دادخواست 

بسنده شده    نظر   تجديد  قابل  دعوا   اصل است...» 
به نظر ما علاوه بر قرار رد دادخواست،   است ولی 
سایر قرارها نیز مشمول حکم این ماده همانند دعوای  
دادخواست   رد  وقرار  بود  خواهد  ثالث  ورود 
خصوصیت خاصی ندارد. به عبارت دیگر  در صورت  
یا ابطال دادخواست و یا قرار رد دعوای شخص   رد 

بدوی، ج در مرحله  دارد  ثالث  راهکار  دو  ثالث  الب 

 رسيدگي نظر تجديد عنوان  به كه دادگاهي در ، اصلي دعواي با
 آيد» مي عمل به ، نمايد مي
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وصرفا یکی از دو راهکار ذیل الذکر را میتواند انتخاب  
نماید و جمع دوراهکار موصوف امکان پذیر نخواهد  

 بود : 

تجدیدنظر    مقررات  طبق  اینکه  نخست  راهکار 
خواهی به رای صادر مبنی بر رد یا ابطال دادخواست  
ثالث تجدیدنظر خواهی   یا قرار رد دعوای  جلب  و 

و    ۳۳۱کند چون رای موصوف بر اساس مقررات مواد  
ق.آد.م می تواند قابلیت تجدیدنظر خواهی را    ۳۳۲

 داشته باشد.  

راهکار دوم اینکه بدون طی راهکار نخست، در  
مرحله تجدیدنظر(در صورت اعتراض طرفین دعوای  
اصلی به رای دعوای اصلی) دعوای جلب ثالث توسط  

قسمت  و  گردد  مطرح  ثالث  مواد     جالب  اول 
مطابق    ۱۳۴و ۱۴۰ زیرا  است.  نظر  این  موید  ق.آد.م 

قانون موصوف امکان جلب ثالث در مرحله    ۱۳۵ماده  
تجدید نظر هم وجود دارد و صرف صدور قرار شکلی  
نهایی  در مرحله بدوی، نافی حق قانونی موصوف در  
مرحله تجدید نظر نخواهد بود.  نکته قابل توجه در  

ین است که عبارت« رد یا  خصوص ماده یاد شده ا
ابطال دادخواست و یا رد دعوای شخص ثالث» ماده  

قرار   ۱۳۴  » عبارت  و  ثالث  ورود  دعوای    رد   در 
ماده    شخص  جلب  دادخواست صرفا    ۱۴۰ثالث» 

شامل قرارها است؛ زیرا در صورتی که دعوای جلب  
ثالث درمرحله بدوی  مطرح گردد و دادگاه بدوی بعد  

دعوای جلب ثالث اصلی صادر  از رسیدگی حکم بر رد  
به حکم موصوف   تواند  ثالث صرفا می  کند، جالب 
ثالث در   و طرح دعوای مجدد جلب  نماید  اعتراض 
اعتبار احکام   مرحله تجدیدنظر مخالف قاعده لزوم 

ق.آد.م   ۲۹۹قضایی خواهد بود، زیرا به موجب ماده  
حکم بعد از ورود به ماهیت دعوی صادر خواهد شد  

طور جزیی یا کلی خواهد بود و وصف   و قاطع آن به
تواند   نمی  که  دارد  امر  این  بر  دلالت  بودن  قاطع 
قرارها   که  حالی  در  کرد.  مطرح  آن  برخلاف  ادعایی 
فاقد دو وصف یاد شده هستند. و با صدور قرار رد  
دعوی یا ابطال دادخواست در مرحله بدوی، امکان  
طرح مجدد دعوی جلب ثالث در مرحله تجدیدنظر  

 د دارد.  وجو

درخصوص   نظر  تجدید  دادگاه  رسیدگی  از  پس 
اتخاذ   ثالث در یک رأی واحد  هر دو اصلی و جلب 

ادله  و  شرایط  به  توجه  با  شد.  خواهد  ی تصمیم 
در   آید.  پیش  حالات مختلفی  است  ممکن  هرکدام 

خوانده  است  ممکن  اول)   برابر  حالت  در  اصلی  ی 
خوانده  برابر  در  ثالث  مجلوب  و  اصلی  ی  خواهان 

) ممکن است  ۲اصلی محکوم گردند. در حالت دوم  
یا مجلوب ثالث در برابر  هرکدام از خوانده  ی اصلی 

سوم   حالت  در  گردند.  محکوم  اصلی  )  ۳خواهان 
خوانده  یا  خواهان  از  هرکدام  است  اصلی  ممکن  ی 

محکوم گردد و مجلوب ثالث محکوم نگردد (شمس،  
 ).     ۵۵، ص۱۳۸۵

ر قالب یک رأی واحد  صدور رأی در هر دو دعوی د
مختوم   امر  اعتبار  دارای  تصمیم  این  و  بود  خواهد 

در مرحلهمی در صورت محکومیت  ثالث  و  ی  باشد 
 بدوی، حق اعتراض دارد. 

در جلب ثالث تبعی موضوع صدور رأی متفاوت  
است. در حالتی که یکی از طرفین دعوا چه در مرحله  

ه دعوا  ی تجدید نظر، ثالثی را ببدوی و چه در مرحله
نماید که هدف او صرفاً استفاده از دلایل و  جلب می 

را   خود  از  حمایت  واقع  در  و  بوده  وی  مدارک 
این  می درخصوص  کننده  رسیدگی  محکمه  خواهد، 

دعوی رأی محکومیت یا رد دعوی صادر نخواهد کرد؛  
بلکه در یک رأی در خصوص دعوای اصلی اظهار نظر  

ت طرفین به  نموده و ضمن بررسی دلایل و موضوعا
و   ثالث  مجلوب  اظهارات  و  ثالث  جلب  دعوای 
دعوای   طرفین  و  نمود  خواهد  اشاره  وی  مستندات 
جلب ثالث تبعی در واقع شریک یکدیگر در دعوی  

 ). ۱۲۵، ص ۱۳۸۶خواهند بود (داریوش،  

اما در حالتی که موضوع جلب ثالث به صورت   
در   ابتدا  رأی،  یک  دادگاه ضمن  گردد،  مطرح  اصلی 

د سپس  خصوص  و  نموده  نظر  اظهار  اصلی  عوای 
نظر   اظهار  ثالث،  در خصوص جلب  دادنامه  همان 
خواهد نمود. رأی صادره در مرحله تجدید نظر قطعی  

 خواهد بود. 
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طرح دعوای جلب ثالث بعد  ٥
 از جلسه اول دادرسی

طرح دعوای جلب ثالث بعد از پایان جلسه دادرسی  
است.  در دو مرحله بدوی و تجدید نظر قابل تصور  
ثالث مطابق ماده    ۱۳۵ی  مهلت طرح دعوای جلب 

ی بدوی و نیز تجدید نظر تا بعد از  ق.آد.م در مرحله
 پایان جلسه دادرسی می باشد. 

رأیی در دیوان عالی کشور نقض گردد و به   اگر 
ی  دادگاه تالی جهت رسیدگی ارجاع گردد، چون کلیه

بین می  از  منقوض  بر حکم  مترتب  رود، جالب  آثار 
تواند در این مرحله جلب شخص ثالث را صورت  یم

 دهد. 

سایر   به  نسبت  ثالث  جلب  دعوای  طرح  زمان 
دعاوی طاری از جمله ورود ثالث کمتر است؛ علت  
این امر این است که با توجه به احتمال اینکه جالب  
ثالث از جریان دادرسی اطلاع نداشته باشد، وجود  

رسی مطلع  ندارد و طرفین کاملا از زمان جلسه داد
هستند؛ هر چند همان طور که در قسمت های قبل  
بیان شد، بهتر است این زمان تا قبل از ختم دادرسی  

 همانند ورود ثالث افزایش یابد.

 در مرحله بدوی  ٥٫١
در صورتی که در مرحله بدوی و بعد از پایان جلسه  
اول دادرسی، دعوای جلب ثالث مطرح شود، اتفاق  

د ندارد و نوع اقدام و  نظری بین مراجع قضایی وجو
تصمیم مرجع قضایی ممکن است یکی از حالات ذیل  

 باشد:

تفکیک دعوای جلب ثالث از دعوای  ٥٫١٫١
 اصلی 

نظری که می تواند مورد استناد مراجع قضایی قرار   
اصلی    دعوای  از  ثالث  جلب  دعوای  تفکیک  گیرد،

است.  بر اساس این نظر، در صورتی که در مرحله  
دعوای   دادرسی،  اول  جلسه  پایان  از   بعد  و  بدوی 

 
ارتباط كامل موجود است كه اتخاذ   وقتيبين دو دعوا ... « ١

 » تصميم در هر يك موثر در ديگري باشد .

جلب   دعوای  باید  قاضی  شود،  مطرح  ثالث  جلب 
ثالث را از دعوای اصلی تفکیک کرده و علی حده به  
مستقل   دعوای  یک  عنوان  به  ثالث  جلب  دعوای 

اش دارای  این حیث  از  فوق  نظر  کند.  کال  رسیدگی 
است که اولا این نظر تفکیکی بین دعوای جلب ثالث  
دعوای جلب   زیرا  است،  نشده  قائل  تبعی  و  اصلی 
نبوده که   استقلالی  دارای وصف  اساسا  تبعی  ثالث 
قابلیت رسیدگی علی حده را داشته باشد. از سویی  
تفکیک دعوای اصلی از دعوای طاری در فرضی است  

ر اساس ذیل ماده  که ارتباط بین دو دعوای یاد شده ب
وجود نداشته باشد یا اینکه دعوای اصلی    ١ق.آد.م   ۱۴۱

به نحو قطعی مختومه شده باشد که نظر فوق این  
ممکن   زیرا  است؛  نگرفته  نظر  در  را  یادشده  فرض 
است از رای دعوای اصلی، تجدیدنظر خواهی شده  
دعوای   با  اصلی  دعوای  ارتباط  صورت  در  که  باشد 

دگی علی حده دعوای جلب  جلب ثالث، امکان رسی
دادگاه   در  رسیدگی  نتیجه  به  توجه  بدون  ثالث، 
ندارد.   وجود  اصلی  دعوای  به  نسبت  تجدیدنظر 

ق.آد.م فرانسه نیز شرط پذیرش    ۳۲۵ی  مطابق ماده
دعوای دخالت ثالث داشتن ارتباط کافی با ادعاهای  
طرفین ذکر شده است و رعایت این شرط برای انواع  

عم از اختیاری و اجباری لازم می  های ثالث ادخالت 
 باشد.

 ارسال پرونده به مرجع تجدینظر ٥٫١٫٢
مرحله   در  که  صورتی  در  که  است  این  دیگر  نظر 
دعوای    ، دادرسی  اول  جلسه  پایان  از  بعد  و  بدوی 
تجدید   صورت  در  شود،  مطرح  ثالث  جلب 
دو   هر  باید  بدوی  دادگاه  بدوی،  رای  از  نظرخواهی 

ظر ارسال نماید تا دادگاه  پرونده را به دادگاه تجدید ن
ی تجدید نظر آن را به عنوان جلب ثالث در مرحله 

تجدید نظر بررسی نماید. از طرف دیگر اگر طرفین  
تجدید نظر خواهی ننمایند، چون دادخواست مطابق  
استماع دعوا   تنظیم نشده است قرار عدم  مقررات 

ماده  به  می   ۲ی  مستنداً  صادر  البته  ق.آد.م  گردد. 
ن نظر  مطابق  تجدید  عدم  صورت  در  دیگری  ظر 
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دادرسی،   اول  جلسه  پایان  علت  به  رأی  از  خواهی 
دفتر دادگاه تکلیفی بر پذیرش دادخواست ندارد و  

 باید از پذیرش این دادخواست امتناع نمود. 

 صدور قرار رد دادخواست   ٥٫١٫٣
ممکن است گفته شود که مقنن  مهلت طرح دعوای  

ه اول دادرسی  جلب ثالث را حداکثر  تا پایان جلس
ق.آد.م اعلام کرده است و عبارت    ۱۳۵بر اساس ماده  

«تا پایان جلسه اول دادرسی» نوعی مهلت محسوب  
بوده و طرح دعوای جلب ثالث بعد از ختم دادرسی  
نوعی دعوای خارج از مهلت محسوب می شود و می  

  ۳۳۹ماده    ۲بایست بر اساس ملاک مقررات تبصره
به دلیل خارج از مهلت    قرار رد دادخواست  ١ق.آد.م 

بودن صادر کرد. اشکال نظر فوق از این حیث بدیهی  
است که مهلت مندرج در ماده فوق الذکر برای ملاک  

بر اساس ماده   از مهلت بودن  یا خارج    ۳۳۶داخل 
روز و برای    ۲۰همان قانون برای اشخاص مقیم ایران 

از کشور   و تسری  ۲اشخاص مقیم خارج  ماه است 
ر مادتین فوق الذکر برای مهلت طرح  مهلت مندرج د 

دادرسی)   اول  جلسه  پایان  ثالث(تا  جلب  دعوای 
 قیاس مع الفارق است. 

ایراد دیگر نظر فوق این است که بر اساس ماده  
يا روز  ق.آد.م    ۴۴۲ و  يا هفته  يا ماه  موعد به سال 

از نظر  همان قانون    ۴۴۳وفق ماده  تعيين خواهد شد.
وازده ماه ، ماه سي روز  احتساب مواد قانوني ، سال د 

، هفته هفت روز و شبانه روز بيست وچهار ساعت  
وقتی که مقنن به صراحت مهلت طرح  است لذا   .

دعوای جلب ثالث را به سال، ماه و روز تعیین نکرده  
تبصره   مقررات  اعمال  امکان    ۳۳۹ماده    ۲است، 

 قانون یاد شده منتفی است. 

یکی دیگر از ایرادات نظر فوق این است که در  
دادرسی،   جلسه  از  بعد  است  ممکن  بدوی  مرحله 
رای   از  ولی  شود  مطرح  ثالث  جلب  دعوای 
اصلی،   دعوای  طرفین  توسط  اصلی)  بدوی(پرونده 

 
در صورتي كه دادخواست خارج از مهلت داده شود و يا در   ١

موجب قرار دادگاه صادر مورد قانوني رفع نقص نگردد ، به 
كننده راي بدوي رد مي شود. اين قرار ظرف بيست روز از تاريخ  

این   در  که  باشد  گرفته  صورت  خواهی  تجدیدنظر 
صورت همان طور که در بند بعدی مورد بحث قرار  

ارسال پرونده به دادگاه تجدیدنظر    می گیرد، امکان 
به انضمام دعوای اصلی که از آن تجدیدنظر خواهی  

 شده است، وجود دارد. 

و حالات فوق،   بین نظرات  در  نظر می رسد  به 
در   مقنن  زیرا  میرسد؛  نظر  به  تر  قوی  دوم  نظریه 

ق.آد.م امکان طرح دعوای جلب ثالث در    ۱۳۵ماده  
است. از سویی    مرحله تجدینظر را پیش بینی کرده 

صرف پایان جله رسیدگی در مرحله بدوی به منزله  
اسقاط حق ذینفع برای ارسال دعوای جلب ثالث به  
ار   خواهی  تجدیدنظر  صورت  در  تجدیدنظر  دادگاه 
رای دعوای اصلی نخواهد بود. لذا دادگاه بدوی مکلف  
است در صورتی که در مرحله بدوی و بعد از جلسه  

ور  دعوای  دادرسی،  در  اول  شود،  مطرح  ثالث  ود 
صورت تجدینظر خواهی از رای دعوای اصلی، دعوای  
تجدیدنظر   مرجع  به  توامان  را  اصلی  و  ثالث  جلب 
اصلی   دعوای  رای  از  که  صورتی  در  نماید.  ارسال 
برخی   نظر  خلاف  بر  نشود،  خواهی  تجدیدنظر 
"در صورت عدم تجدید   که معتقد هستند  دکترین 

ان رأی به علت  از  قانونی  نظر خواهی  قضای مهلت 
دفتر دادگاه تکلیفی بر پذیرش دادخواست ندارد و  
نمود   امتناع  دادخواست  این  پذیرش  از  باید 

)." به نظر میرسد دادگاه در  ۱۳، ص ۱۳۸۷(مهاجری،  
این فرض می بایست بین دعوای جلب ثالث اصلی  
و تبعی، تفکیک قائل شده  و در دعوای جلب ثالث  

استق شان  عدم  دلیل  به  امکان  تبعی  عدم  و  لالی 
رسیدگی مستقل و به دلیل عدم طرح دعوای برابر  

ماده   به  مستند  استماع    ۲قانون  عدم  قرار  ق.آد.م 
دعوی صادر گردد و در صورتی که دعوای جلب ثالث  
مستقل   و  حده  علی  رسیدگی  باشد،  اصلی  نوع  از 

 برابر مقررات صورت می گیرد.

ابلاغ در مر جع تجديد نظر قابل اعتراض است ، راي دادگاه  
 تجديد نظر قطعي است .
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 در مرحله تجدیدنظر  ٥٫٢
تجدی نظر یکی از مباحثی    طواری دادرسی در مرحله 

ایران   قضایی  رویه  و  حقوقی  دکترین  در  که  است 
زمان   کوتاهی  شاید  است.  شده  توجه  بدان  کمتر 
تشکیل   با  کمتر  که  تجدیدنظر  دادگاه  رسیدگی 
شایع   عامل  مهمترین  است  همراه  رسیدگی  جلسه 
نبودن طرح دعوای طاری در این مرحله است. با این  

مواد   دعاوی  ق.آ  ۱۳۵و    ۱۳۰حال،  برخی  طرح  .د.م 
طاری در مرحله تجدیدنظر را به صراحت تجویز کرده  
در خصوص   کلی  نظریه  است  لازم  بنابراین  است. 
امکان طرح دعاوی طاری در مرحله تجدیدنظر ارائه  

) در صورتی  ۴۱۰،  ۱۳۹۷شود.( شکوهی زاده، عربیان،  
اول   جلسه  از  بعد  و  تجدیدنظر  مرحله  در  که 

ث جلب  دعوای  این  دادرسی،  در  شود،  مطرح  الث 
صورت در رویه قضایی، نظر واحدی نسبت به مرجع  
صالح رسیدگی به دعوای جلب ثالث یادشده وجود  
معتقد   قضایی  مراجع  برخی  است  ممکن  ندارد. 
باشند که هر چند دعوای جلب ثالث بعد از جلسه  
اول دادرسی تقدیم شده است ولی هر گونه تصمیم  

ماع دعوای می بایست  از جمله صدور قرار عدم است
از   بعد  زیرا  گردد،  صادر  نظر  تجدید  مرجع  توسط 
صلاحیت   تجدینظر،  مرجع  به  اصلی  پرونده  ارسال 
ثالث   جلب  دعوای  به  رسیدگی  برای  بدوی  مرجع 

 خاتمه یافته است.  

از سویی دیگر ممکن است برخی مراجع قضایی  
از جمله رویه غالب دادگاه های تجدیدنظر ، معتقد 

اعاده   توسط  به  بدوی  به مرجع  ثالث  دعوای جلب 
مرجع تجدیدنظر در صورت تقدیم آن بعد ازجلسه  

 اول دادرسی باشد.

به نظر می رسد از بین دو نظر فوق، نظر دوم   
یعنی اعاده دعوای جلب ثالث به مرجع بدوی توسط  
مرجع تجدیدنظر در صورت تقدیم آن بعد از جلسه  

ست؛ زیرا  اول دادرسی در مرحله تجدیدنظر مرجح ا
صلاحیت مرجع تجدید نظر برای رسیدگی اولیه به  

 
نمي توان در مرحله بالاتر رسيدگي    دعواييبه ماهيت هيچ  ١

ي صادر نمود تا زماني كه در مرحله نخستين در آن دعوا حكم
 نشده باشد ، مگر به موجب قانون 

دعوای جلب ثالث امری استثنایی است، چرا که به  
برای صلاحیت    ١ق.آد.م    ۷موجب ماده   اولیه  اصل 

بدوی   مرجع  توسط  رسیدگی  دعاوی،  به  رسیدگی 
از   احدی  عنوان  به  ثالث  جلب  دعوای  و  است 

به موجب ماده   ان  هم  ۱۳۵استثناهای اصل مذکور 
قانون است و صلاحیت مرجع تجدیدنظر به دعوای  
جلب ثالث صرفا تا قبل از پایان جلسه اول دادرسی  
دعوای جلب   در صورت طرح  و  است  اصلی  دعوای 
صلاحیت   دادرسی،  اول  جلسه  پایان  از  بعد  ثالث 
مرجع تجدیدنظر  برای رسیدگی به دعوای یاد شده،  

ک و  اولیه  اصل  به  بایست  می  و  یافته  لی  خاتمه 
قانون یاد شده  مبنی    ۷مندرج در قسمت اول ماده 

بر رسیدگی توسط مرجع بدوی استناد کرد. لذا صدور  
قرار عدم استماع دعوی برای دعوای جلب ثالث تبعی  
اصلی   ثالث  ورود  دعوای  به  مستقل  رسیدگی  یا  و 
توسط مرجع تجدیدنظر فاقد وجاهت قانونی است  

 .و این تکلیف بر عهده مرجع بدوی است 

 نتیجه ٦
هدف اول از طرح دعوای شخص ثالث این   -

است که به صورت مستقیم در برابر جالب  
دعوای   طرح  از  دوم  هدف  گردد.  محکوم 
اعتراض   جلوی  که  است  این  ثالث  جلب 
از   سوم   هدف  شود.  گرفته  ثالث  شخص 
تقویت   ثالث  جلب  دعوای  طرح  هدف 

 باشد.موضع جالب می 

ماهیتا مقنن بر خلاف دعوای ورود ثالث (که   -
نحوه   بودن  اجباری  یا  اختیاری  حیث  از 
دخالت ثالث با دعوای جلب ثالث متفاوت  
دعوای   در  دلایل  و  جهات  ذکر  به  است)، 

 جلب ثالث اشاره کرده است.

پایان   - تا  ثالث  جلب  دعوای  طرح  مهلت 
اول دادرسی است بر خلاف دعوای   جلسه 

ق.آد.م در    ١٣٠ی  مطابق ماده ورود ثالث که  
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ی بدوی و نیز تجدید نظر تا قبل از مرحله
باشد در حالی که   اعلام ختم رسیدگی می 
در حقوق فرانسه طرح دعوای جلب ثالث تا  
است.   بلامانع  تحقیقات  ختم  اعلام  زمان 

  ۳۳۱ی  لکن شخص ثالث مطابق ذیل ماده
جلب   دادرسی  به  زمانی  فرانسه،  ق.آد.م 

شود که مهلتی مناسب برای دفاع از خود  می
 ته باشد. را داش

ی دادرسی دعوای جلب ثالث مطابق  هزینه -
ملاک   ١ق.آد.م   ۱۳۷ی  ماده چنین  هم  و 
همان قانون در دعوای جلب ثالث،     ۱۳۴ماده

براساس   نوع و میزان خواسته و  با  منطبق 
مرحله هزینه آن  ی  در  دعوا  که  است  ای 

 مرحله طرح گردیده است. 

طرح دعوای جلب ثالث بعد از پایان جلسه   -
دا تجدید  اول  و  بدوی  مرحله  دو  در  درسی 

از   بدوی  قابل تصور است. در مرحله  نظر 
بین نظریات الف)صدور قرار رد دادخواست  

ج)    تجدینظر  مرجع  به  پرونده  ارسال  ب) 
از دعوای اصلی،    ثالث  تفکیک دعوای ورود 
تجدیدنظر   مرجع  به  پرونده  ارسال  نظریه 

ق.آد.م    ١٣٥مرجح است؛ زیرا مقنن در ماده  
مرحله  امکا در  ثالث  جلب  دعوای  طرح  ن 

تجدینظر را پیش بینی کرده است. از سویی  
دادرسی در مرحله   اول  پایان جلسه  صرف 
برای   ذینفع  حق  اسقاط  منزله  به  بدوی 

 
  شرايط ، ثالث شخص  جلب مورد در دادرسي جريان «... ١

  دادخواست همانند آن  ابطال يا رد موارد نيز و دادخواست
 .» . بود خواهد اصلي

دادگاه   به  ثالث  جلب  دعوای  ارسال 
تجدیدنظر در صورت تجدیدنظر خواهی از  
مرحله   در  بود.  نخواهد  اصلی  دعوای  رای 

نظر، نظری که معتقد   تجدینظر از بین دو
به اعاده دعوای جلب ثالث به مرجع بدوی  
تقدیم   صورت  در  تجدیدنظر  مرجع  توسط 
آن بعد از جلسه اول دادرسی، اولی است؛  
برای   نظر  تجدید  مرجع  صلاحیت  زیرا 
امری   ثالث  به دعوای جلب  اولیه  رسیدگی 

 استثنایی است. 

در حقوق فرانسه طرح دعوای جلب ثالث تا   -
اعلام  شرط    زمان  به  تحقیقات(البته  ختم 

اینکه مهلت مناسب و کافی برای دفاع از آن  
دعوا   تحول  و  باشد  داشته  وجود  باید 
متضمن آن باشد ) بلامانع است. در حالی  
که در حقوق ایران ظرح دعوای مذکور صرفا  
پذیر   امکان  دادرسی  اول  جلسه  پایان  تا 

 است.

از حقوق   - یکی  ثالث  ایران جلب  در حقوق 
می طرفین   حق  دعوی  محکمه  و  باشد 

در   ولی  ندارد،  را  آن  در  مستقیم  دخالت 
صورت   به  مورد  چند  در  فرانسه  حقوق 
اختیار به محکمه داده شده   این  استثنایی 

 است که ثالث را به دادرسی فرا بخواند. 
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